BEIERHOLM

VI SKABER BALANCE

Personbeskatning
Erhvervsbeskatning
Aktioneerbeskatning
Selskabsbeskatning

International beskatning

Moms og lgnsum

Told og afgifter

Anden tilhgrende lovgivning
Oversigt, genoptagelsesadgang
Oversigt, skattelove og lovforslag

STATSAUTORISERET
REVISIONSPARTNERSELSKAB

BEIERHOLM — medlem af HLB International
- en verdensomspaendende netveerk af revisionsfirmaer og virksomhedsradgivere






OVERBLIK OVER VASENTLIGE £NDRINGER | 1. HALVAR 2011

Det fgrste halvar af 2011 har ikke medfgrt store eendringer — helt som forventet. Umiddelbart kunne det derfor formo-
des, at halvarets oversigt var “tynd”, men s&dan forholder det sig ikke. Dels er de sméjusteringer, der trods alt er fore-
taget (reparation pa tidligere lovgivning) relativt komplekse, og dels har der veeret en fortsat udvikling i praksis.

| tidligere publikationer har vi omtalt det problematiske regelseet for personalegoder, som blev vedtaget med virkning
pr. 1. januar 2010. Virksomheder skulle indberette alle typer af personalegoder — uanset veerdien heraf. En afggrelse af
Skatterédet viste med al tydelighed, at reglerne ikke var til at administrere, idet en sterre virksomhed blev palagt at
indberette et gode pa& DKK 6 vedr. administration af et rabatkort for medarbejderne. Efter lang tids overvejelse endte
kritikken fra erhvervslivet, FSR Danske Revisorer m.fl. med, at der blev indfgrt en bagatelgraense for indberetning. Her-
efter skal kun enkeltgoder p& DKK 1.000 og derover indberettes til SKAT, mens gvrige smégaver m.v. skal selvangives af
den enkelte medarbejder (og virksomheden skal ikke holde regnskab herover). Dette har virkning fra 1. januar 2011, men
vi formoder, at der i praksis vil veere tale om, at reglerne ogsa kommer til at geelde for 2010 (hvad der reelt set skal be-
skattes hos medarbejderen). Det var for os at se en ungdvendig styrkeprgve mellem SKAT og erhvervslivet, og vi haber,
at det ikke skal gentage sig. Eksempelvis blev en lang raekke personaleforeninger nedlagt som felge af dette regelseet,
og de kan nu genetableres, jf. nyt styresignal om beskatning af medlemmer i disse foreninger.

For at gge aktiviteten i samfundet er der indfgrt en ny tilskudsordning for private husejere. Der er fra 1. juni 2011 ad-
gang til at opn& et ligningsmaessigt fradrag pa4 DKK 15.000 arligt (2011-2013) for udgifter til haAndvaerkere (arbejdslen-
nen). Der er udarbejdet en positivliste over de arbejder, der giver adgang til fradrag. Det er et krav, at der sker indbe-
retning via et saerligt system, som dog endnu ikke er etableret. Forhabentlig kan ordningen medvirke til at pge beskeef-
tigelsen og reducere omfanget af sort arbejde, jf. lovens hensigtserkleeringer. Der er samtidig sket en prescisering af
vennetjenester m.v. i forhold til sort arbejde, séledes at saedvanlige ydelser mellem venner m.fl. ikke kriminaliseres.

Med det formé&l at fremme iveerkseetteri er der gennemfort to centrale eendringer:

(1) Adgangen til at opspare midler til senere etablering af erhvervsmaessig virksomhed er forbedret via iveerkseetter-
kontoordningen (svarer til den tidligere investeringsfondslov). Der kan indskydes op til 60% af Ipnnen m.v. p& iveerksaet-
terkontoen, dog altid op til DKK 250.000. Indskuddet giver ret til fradrag i personlig indkomst, og dermed opnés en fra-
dragsprocent pa ca. 52 (mod ca. 33% ved indskud p# etableringskontoordningen). Disse regler kan benyttes helt frem til
det 5. etableringsar.

(2) Der vil blive indfprt seerligt lempelige regler for selskabers beskatning af sékaldte iveerksaetteraktier, dvs. unoterede
aktier i smé& og mellemstore iveerksaettervirksomheder. | praksis betyder reglerne, at avance pé sddanne ivaerksaetter-
aktier er skattefri efter tre ars ejertid. Imidlertid er der tale om erhvervsstgtte, hvorfor EU skal godkende reglerne,
inden de kan benyttes. Forhébentligt gar det hurtigere end anmodningen om godkendelse af dagsbeviser til varebiler!

Siden vedtagelse af eendringer af kursgevinstbeskatningen i januar 2010 har der veeret uklarhed om virksomheders ad-
gang til at regulere skattemeaessigt for forventede tab p& debitorer. Der er et styresignal pa vej, og det fremgar heraf,
at virksomhederne skal tage udgangspunkt i en konkret vurdering af den enkelte debitor. Det er vores vurdering, at det-
te typisk er opfyldt ved den regnskabsmeaessige veerdiansaettelse af varedebitorer.

Afgiftsomradet blev udvidet med en ny afgift: fedtafgift. Reglerne traeder i kraft pr. 1. oktober 2011 og vil givetvis fore
til en lang reekke fortolkningstvivl og administrative besveerligheder. Der er reelt tale om at f& en del af finansieringen
af Forérspakken pé plads og er baseret pd en rapport fra Forebyggelseskommissionen. Reglerne finder anvendelse pé
ked, mejeriprodukter m.v. med en fedtprocent over 2,3 (meettet fedt).

Det er &benbart, at den nye slankede organisation i SKAT skal vise, at alle omlaegningerne i de seneste 10 &r beerer
frugt, og at det reducerede antal medarbejdere i den nye organisationsstruktur med den voldsomt udvidede digitalise-
ring og de valgte indsatsomréder kan realisere de politiske m&l med SKAT: at gge kvaliteten og effekten af ligningen. Vi
ser med bekymring pa retssikkerheden og seerligt det &benbare kompetencefald, der har veeret over de seneste &r, da
den sterste garanti for et retssamfund er, at love og regler bliver praktiseret p& en méde, som er synlig og forstéelig
for den daglige bruger (skatteyder). Vi haber, at SKAT har lige sa stor fokus p& dette omréde, som vi har.

Den kommende periode inden valget forventes ikke at indebaere loveendringer af betydning. Der forventes séledes kun
mindre justeringer. P& vores hjemmeside vil vi Ipbende opsamle relevante oplysninger om mulige indgreb efter et valg, da
det kan have interesse for mange personer og virksomheder, hvorledes tendensen i den kommende valgperiodes skatte-
og afgiftslovgivning kan forventes at blive.

Ovensté@ende og alle de andre andringer, der er sket i 1. halvar af 2011, er opsamlet i denne publikation. God laeselyst!

Skatteafdelingen
August 2011
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1. PERSONBESKATNING

Lovgivning

Beskatning af aktivitet i personalefor-
eninger

SKM 2011.415 SKAT

SKAT har udsendt styresignal om medarbejdernes be-
skatning ved deltagelse i aktiviteter i personaleforeninger
pad arbejdspladsen, herunder udlodning af kunstveaerker
fra kunstforeninger.

Reglerne om indberetningspligt for arbejdsgivere omtales
tilsvarende.

Siden indfgrelse af nye regler for arbejdsgivers indberet-
ningspligt har der veeret en del usikkerhed om personale-
foreninger. En lang reekke personaleforeninger, herunder
kunstforeninger, er afviklet som fglge heraf.

Skatteministeriet har nu presciseret reglerne for be-
skatning af medarbejdere, der deltager i aktiviteter i
blandt andet personaleforeninger, som arbejdsgiveren
yder tilskud til, herunder kunstforeninger".

Kort fortalt

Medarbejdere, der deltager i aktiviteter i en personale-
forening, som arbejdsgiveren betaler tilskud til, skal IKKE
beskattes heraf som et personalegode, hvis en af fglgen-
de to betingelser er opfyldt:

1. Arbejdsgiveren har ikke en direkte veesentlig indflydel-
se i foreningen. Det betyder nemlig, at godet ikke an-
ses for ydet af arbejdsgiveren, og personaleforenin-
gen skal behandles som andre foreninger (ex fodbold-
klubben).

Giver arbejdsgiveren et tilskud, der sammenlagt mak-
simalt udger DKK 1.500 pr. medarbejder pr. &r, og be-
taler medarbejderen selv et tilsvarende belgb, er go-
det ikke ydet af arbejdsgiveren, hvis denne ikke p& an-
den méde har direkte vaesentlig indflydelse.

2. Godet er undtaget fra beskatning, f.eks. fordi det kan
anses for at veere ydet som led i saedvanlig persona-
lepleje eller er en del af et firmaarrangement.

For kunstforeninger er reglerne anderledes, jf. seerskilt
omtale nedenfor. Udlodninger vil generelt veere skatte-
pligtige for modtagerne (usendret).

| disse tilfaelde vil arbejdsgiver derfor ikke have indberet-
ningspligt.

1. Personaleforening pa arbejdspladsen

Medarbejderens beskatning ved deltagelse i aktiviteterne
i en personaleforening afheenger af, om “aktiviteterne”
kan anses for at komme fra arbejdsgiveren, og derfor er
omfattet af ligningslovens § 16 om beskatning af perso-
nalegoder fra arbejdsgiveren.

! Betingelser for at veere en forening skal vaere opfyldt

Denne vurdering sker ud fra dels arbejdsgiverens direkte
indflydelse pa personaleforeningen, og dels om arbejdsgi-
veren yder et veesentligt pkonomisk bidrag. Se straks ne-
denfor.

Hvis “aktiviteterne” ikke kommer fra arbejdsgiveren, skal
medarbejderen beskattes efter de regler, der geelder ved
deltagelse i aktiviteter i andre foreninger ex fodboldklub-
ben — dvs. i praksis er der ingen beskatning.

1.1. Vurdering af, om det er et gode fra arbejdsgiveren

Ligningslovens § 16 om beskatning af personalegoder fin-
der kun anvendelse pa goder, der er ydet af en arbejdsgi-
ver.

Det er ikke en forudseetning for beskatningen af medar-
bejderen, at arbejdsgiveren er gjer af godet eller har kebt
godet til medarbejderen. Har arbejdsgiveren haft en be-
stemmende indflydelse p&, hvem godet er ydet til, finder
ligningslovens § 16 anvendelse.

Arbejdsgiverens indflydelse skal vurderes ud fra fglgende
to kriterier:

Direkte veesentlig indflydelse

Der skal foretages en konkret vurdering af den enkelte
forening pé arbejdspladsen, for at kunne vurdere om ar-
bejdsgiveren kan siges at have en direkte vaesentlig ind-
flydelse pa foreningen. Det vil i praksis ikke veere tilfeel-
det, idet personaleforeninger er medarbejderstyret og
har egen selvstaendig gkonomi m.v.

Veesentligt gkonomisk bidrag

Hvis arbejdsgiveren yder et bidrag, der i veesentlig grad
deekker udgifterne, anses denne for at have en direkte,
veesentlig indflydelse. Et bidrag, der i veesentlig grad
deekker udgifterne, kan efter Skatteministeriets opfat-
telse bade veere:

= Hvis arbejdsgiveren betaler en veesentlig andel af ud-
gifterne eller

» Betaler et ikke uveesentligt belgb pr. medarbejder,
uanset om medarbejderen betaler et tilsvarende be-
lpb.

Ferstnaevnte betingelse om betaling af veesentlig andel
af udgifterne vurderes naturligvis pd grundlag af perso-
naleforeningens regnskab. Som udgangspunkt méa vee-
sentlig andel vurderes at vaere mindst 50% af udgifterne.

Betaler arbejdsgiveren til en bestemt aktivitet i persona-
leforeningen, skal arbejdsgiverens gkonomiske bidrag og
indflydelse dog vurderes i forhold til denne aktivitet.

Hvis aktiviteten imidlertid er ydet af arbejdsgiveren og
derved kan anses for at veere et personalegode, skal det
belpb, som arbejdsgiveren har bidraget med, ikke medta-
ges i den samlede vurdering af personaleforeningen, hvis
personalegodet er undtaget fra beskatning, eksempelvis
hvis der er tale om en julefrokost, som altid er fritaget
for beskatning.

Sidstneevnte betingelse om uveesentligt belgb pr. medar-
bejder har SKAT kommenteret yderligere:



Dét, at arbejdsgiveren gennem et stort tilskud kan be-
stemme, hvilke arrangementer, der skal afholdes, kan tale
for, at arbejdsgiveren udgver direkte vaesentlig indflydel-
se i personaleforeningen i gvrigt.

Deltager en medarbejder i flere foreninger p& samme ar-
bejdsplads, hvor belgbet til den enkelte personaleforening
mé& anses for at vaere uveesentligt, er det det samlede
belpb, som arbejdsgiveren gennemsnitligt yder pr. medar-
bejder, der skal vurderes. Det fremgéar ikke af styresigna-
let hvorledes opggrelsen skal foretages, men vi vurderer.,
at det skal méles i forhold til samtlige medarbejdere
(gennemsnitligt).

For afgerelsen af, hvornér et bidrag kan anses for at vee-
re vaesentligt, henviser Skatteministeriet til Skattera-
dets afgerelse (SKM 2010.521 SR) vedrgrende en sund-
hedsordning.

Sundhedsordningen blev anset for at vaere skattefri per-
sonalepleje, bla. fordi udgiften p& DKK 1.500 pr. medar-
bejder blev anset for at veere et uvaesentligt belgb. Det
er Skatteministeriets opfattelse, at denne belgbsgraense
0gsa kan bruges i relation til personaleforeninger.

Bestar arbejdsgiverens bidrag alene i at betale et uvee-
sentligt belgb pr. medarbejder, og betaler medarbejderen
et lignende belgb, er der ikke tale om, at arbejdsgiveren
har en direkte veesentlig indflydelse p& ordningen, hvis
arbejdsgiveren ikke p& anden made har bestemmende
indflydelse p& ordningen.

1.2. Hvis godet ikke kommer fra arbejdsgiveren

Ud fra afsnit 1.1 forudsaettes det vurderet, at godet ikke
kan anses for at komme fra arbejdsgiveren. Det er séle-
des de almindelige regler, der geelder.

Medarbejderne skal, ligesom tilsvarende medlemmerne i
en forening uden for arbejdsgiverens regi, derfor ikke be-
skattes af de ydelser, der stilles til radighed, hvis der er
tale om en egentlig forening, og godet ikke kommer fra
arbejdsgiveren.

1.3. Personalegode - godet kommer fra arbejdsgiveren

Arbejdsgiveren anses at have stillet godet til radighed —
fordi det er vurderet, at arbejdsgiveren har haft direkte
vaesentlig indflydelse eller har ydet et vaesentlig gkono-
misk bidrag (afsnit 1.1) - hvorfor der som udgangspunkt
er tale om et skattepligtigt personalegode for de medar-
bejdere, der deltageri aktiviteterne.

Medarbejderens kontingent/betaling i ret kan fratreek-
kes veerdien af godet. Godet skal dog ikke beskattes, hvis
det falder under de almindelige regler om skattefritagel-
se for personalegoder.

1.3.1 Fritagelse for beskatning

Som naevnt indledningsvist kan deltagelse i en personale-
forenings aktivitet veere fritaget for beskatning, selvom
goderne anses for at komme fra arbejdsgiver.

Det geelder disse tilfeelde, der generelt er skattefritaget
for medarbejdere:

Personbeskatning

Bagatelgreensen for arbejdsrelaterede personalegoder

Ligningslovens § 16, stk. 3, 5. pkt., angiver, at goder, som
arbejdsgiveren i overvejende grad har ydet af hensyn til
den medarbejderens arbejde, ikke beskattes, hvis den
samlede veerdi af disse goder fra en eller flere arbejdsgi-
vere ikke overstiger et grundbelpb p& DKK 5.500 (2011).

Der skal dog veere en direkte sammenhang mellem godet
og arbejdets udfprelse. Aktiviteterne i en personalefor-
ening pé& arbejdspladsen har alt andet lige ikke den ngd-
vendige sammenhang med arbejdets udferelse, hvorfor
de saadvanligvis ikke kan veere omfattet af bagatelgrasn-
sen.

Bagatelgreensen for mindre personalegoder

Pr. 1.januar 2011 er der indfgrt en ny skattefritagelse for
mindre personalegoder i ligningslovens § 16, stk. 3, 3. pkt.
Goderne omfattet heraf beskattes kun, hvis den samlede
veerdi af disse goder fra en eller flere arbejdsgivere m.v.
overstiger et grundbelgb pa DKK 1.000 pr. ar.

Hvis veerdien af aktiviteterne i en personaleforening og
andre personalegoder fra arbejdsgiveren m.v. er under
DKK 1.000 kr., vil de derfor veere skattefrie for medarbej-
derne. Det er medarbejderen, der skal holde regnskab
med &rets samlede veerdi.

Firmaarrangementer

Firmaarrangementer er fritaget for beskatning, hvis ar-
rangementet er af rimeligt omfang og varighed. Der skal
foretages en konkret vurdering af arrangementet.

En udflugt for firmaets medarbejdere kan séledes veere
skattefri, hvis den efter en konkret vurdering kan anses
for at veere en firmaskovtur.

Har arbejdsgiveren eksempelvis givet et stort bidrag til
personaleforeningens juletraesfest, vil denne aktivitet
anses for at komme fra arbejdsgiveren. Medarbejderne
skal derfor ikke beskattes, da juletreesfesten kan anses
for at veere et skattefritaget firmaarrangement.

Personaleplejefritagelsen

Ligningslovens § 16 omfatter efter praksis ikke goder
uden veesentlig vaerdi, der ydes p& arbejdspladsen som led
i almindelig personalepleje ex kaffe-, kantine-, kunst- eller
lignende ordninger.

Giver arbejdsgiveren et bidrag uden veesentlig veerdi til en
personaleforenings aktiviteter pé arbejdspladsen som led
i almindelig personalepleje, vil det som udgangspunkt vae-
re omfattet af denne fritagelse. Medarbejderne skal
dermed ikke beskattes af aktiviteterne.

Der har ikke tidligere veeret fastsat en praksis for, hvad
der forstés ved "uden veaesentlig gkonomisk vaerdi". Det
har veeret et dynamisk begreb, som udvikler sig i takt med
den pkonomiske udvikling og opfattelsen i samfundet.

Skatteradet fandt - i 2010 i afgprelsen (SKM 2010.521
SR) om en sundhedsunderspgelse - at DKK 1.500 betalt af
arbejdsgiveren var et gode omfattet af almindelig perso-
nalepleje p& arbejdspladsen. Herved har Skatterédet vur-
deret, at DKK 1.500 kr. er et uvaesentligt belgb.



SKAT ma forventes fremover at vurdere skattefriheden i
forhold til denne &rlige greense.

1.4. Skal arbejdsgiveren foretage indberetning?

Som anfegrt er det ngdvendigt at skelne mellem kunstfor-
eninger, hvor arbejdsgiveren har veesentlig indflydelse og
pvrige.

Personalegode anses for ydet af arbejdsgiveren

Hvis godet/aktiviteten er ydet af arbejdsgiveren og er
skattepligtigt, har arbejdsgiveren indberetningspligt har
arbejdsgiveren indberetningspligt, hvis godet har en veer-
di over DKK 1.000.

Der henvises til Nyhedsbrev nr. 2011-09 samt vores publi-
kation om Personalegoder.

Ikke et personalegode

Er godet/aktiviteten ikke et personalegode - fordi ar-
bejdsgiveren ikke har en direkte veesentlig indflydelse pé&
en personaleforening - har arbejdsgiveren IKKE indberet-
ningspligt.

| disse tilfeelde beskattes medlemmet ikke, idet deltagelse
i foreningens vedtaegtsmaessige aktiviteter ikke anses at
ske med gkonomisk gevinst for gje.

Det méa forventes, at personaleforeninger generelt kan
arrangere sig séledes, at der ikke skal ske indberetning
fra arbejdsgiver.

Kun hvis foreningen uddeler kontanter eller seerligt store
ydelser, der ligger fjernt fra foreningens formal, og veer-
dien veesentligt overstiger det betalte kontingent, kan
der ske beskatning. Det vil veere sjeeldent forekommende i
praksis.

2. Kunstforeninger pa arbejdspladsen

Medarbejdere, der vinder et kunstveerk i en kunstfor-
ening, er skattepligtige heraf.

Det er SKATs opfattelse, at der i modseetning til perso-
naleforeninger altid skal ske beskatning, idet medarbej-
deren (typisk efter lodtraskning) far en kunstgenstand
med hjem, modsat ved andre personaleforeninger hvor
godet forbruges umiddelbart, eksempelvis startgebyr til
et motionsigb.

Det har ingen betydning, om udlodningen af kunstveerket
foregdr pa en arbejdsplads eller uden for arbejdspladsen.

Det er dog ogsé for kunstforeninger ngdvendigt at skelne
mellem kunstforeninger, hvor arbejdsgiveren har vaesent-
lig indflydelse og gvrige. Det er samme definition som om-
talt ovenfor under personaleforeninger i gvrigt.

Sondringen har betydning for dels arbejdsgivers indbe-
retningspligt og dels beskatningsveerdien, jf. nedenfor.

Skatteministeriet henviser til afgerelserne fra tidligere
pa aret vedrgrende beskatning af kunstvaerker udloddet
af kunstforeninger (SKM 2011.284 SR, SKM 2011.285 SR
og SKM 2011.384 SR), hvor arbejdsgiveren alene bidrog
med et uvaesentligt belgb, der modsvarede medarbejde-
rens eget bidrag.

Personbeskatning

Arbejdsgiverne i de konkrete afgegrelser havde ikke en di-
rekte vaesentlig indflydelse p& kunstforeningen, og kunst-
veerkerne var derfor ikke personalegoder omfattet af
ligningslovens § 16.

Kunstveerker, der udloddes af en kunstforening

Medarbejderen skal beskattes af den subjektive vaerdi for
modtageren, dvs. den veerdi kunstveerket har for medar-
bejderen.

Medarbejderen kan nedseaette den skattepligtige veerdi af
kunstveaerket med eget bidrag til kunstforeningen (betalt i
indkomstaret, hvor der modtages en udlodning). Vaerdien
kan ikke blive negativ.

Kunstveerker, der anses for ydet af arbejdsgiveren

Hvis en medarbejder anses for at have modtaget et
kunstveerk fra arbejdsgiveren — fordi det er vurderet, at
arbejdsgiveren har haft direkte veesentlig indflydelse eller
har ydet et vaesentlig gkonomisk bidrag - skal kunstveer-
ket beskattes som et personalegode efter ligningslovens
§ 16.

Medarbejderen skal beskattes af kunstveerket til den
veerdi, som det mé& antages at koste medarbejderen at
erhverve kunstvaerket i almindelig fri handel.

Medarbejderen kan nedseette den veerdi, der skal beskat-
tes, med eget bidrag til kunstforeningen i indkomstaret
(betalt i indkomstaret, hvor der modtages en udlodning).
Veerdien kan ikke blive negativ.

2.1. Skal arbejdsgiveren foretage indberetning?

Som anfert er det ngdvendigt at skelne mellem kunstfor-
eninger, hvor arbejdsgiveren har veesentlig indflydelse og
pvrige.

Personalegode anses for ydet af arbejdsgiveren

Hvis godet/aktiviteten er ydet af arbejdsgiveren og er
skattepligtigt, har arbejdsgiveren indberetningspligt, hvis
godet har en veerdi over DKK 1.000.

Der henvises til Nyhedsbrev nr. 2011-09 samt vores publi-
kation om Personalegoder.

Ikke et personalegode

Er godet/aktiviteten ikke et personalegode - fordi ar-
bejdsgiveren ikke har en direkte veesentlig indflydelse pé&
en personaleforening - har arbejdsgiveren IKKE indberet-
ningspligt.



Da kunstforeningen pé arbejdspladsen typisk ikke vil veere
en fond eller forening, der driver erhvervsmaessig virk-
somhed, som er skattepligtig efter fondsbeskatningslo-
ven eller pensionsafkastbeskatningsloven, vil der heller
ikke veere indberetningspligt for kunstforeningen.

Det m& forventes, at kunstforeninger generelt kan ar-
rangere sig séledes, at der ikke skal ske indberetning fra
arbejdsgiver.

Medarbejderen, som vinder kunstveerket, vil dermed selv
skulle selvangive den skennede veerdi af kunstveerket p&
selvangivelsen.

Fradrag for udgifter til hjeelp og istand-
seaettelse af hjemmet fra 1. juni 2011

Lovnr. 572 af 07.06.2011

Folketinget har den 1. juni 2011 vedtaget lovforslaget
(L 208) om servicefradrag for udgifter til hjeelp og
istandseaettelse af hjemmet. Loven medferer, at private
kan fa skattefradrag p& op til DKK 15.000 for Ignudgifter
til en lang reekke ydelser i hjiemmet.

Loven udmenter en del af en aftale indgéet den 18. maj
2011 mellem regeringen, Dansk Folkeparti og Kristende-
mokraterne.

Loven indfgres som en forspgsordning geeldende i perio-
den fra den 1. juni 2011 til og med 31. december 2013.

Private har saledes mulighed for fradrag for arbejdsign
til arbejder i hjemmet, der er udfert og betalt efter den 1.
juni 2011,

Hvem er omfattet af loven?

Fradraget p& op til DKK 15.000 (inkl. moms) gives til bade
ejere, lejere og andelshavere i helarsboliger. Fradraget er
pr. person over 18 &r i husstanden og gives som et lig-
ningsmeaessigt fradrag. Skatteveerdien heraf er ca. 33%,
hvilket svarer til ca. DKK 5.000 i en gennemsnitskommune.

Fradraget geelder kun for arbejdslgn — ikke til materialer
— og arbejdet skal vaere udfert i en lovlig helarsbolig, hvor
man som privat har sin faste bopeael. Det er derfor vigtigt,
at fakturaen er opdelt i henholdsvis materialer og ar-
bejdslgn.

Ovenst&ende medfgrer, at de personer som lovligt - i
henhold til sommerhusloven — har deres faste bopeel (fol-
keregisteradresse) i sommerhuset ligeledes kan opna
fradrag for udgifter afholdt til istandseettelse af som-
merhuset.

Lenudgifter til istandseettelse af gvrige sommerhuse er
séledes ikke omfattet af loven.

Dokumentation for fradraget

For at fa fradraget skal man sikre sig dokumentation for
sine udgifter i form af kontoudtog samt faktura eller
eventuelt serviceattest. Fradraget gives i det &ar, hvor
fakturaen er betalt.

Dokumentationen er ngdvendig for at kunne fa fradraget.
Derfor er det vigtigt at gemme kontoudtog for betalin-

Personbeskatning

gen, samt faktura hvis det er en virksomhed, man har fa-
et til at udfere arbejdet.

Hvis arbejdet udferes af en person, kan man udfylde en
serviceattest med personens CPR-nr. og kontonummer.

Arbejde pa ejendomme, dvs. indvendig og udvendig vedli-
geholdelse og reparation, skal udfgres af en virksomhed,
som er momsregistreret i Danmark.

Serviceydelser i hiemmet s&som rengegring og bgrnepas-
ning kan udfegres af alle personer over 18 &r, som er fuldt
skattepligtige til Danmark.

Hvilke ydelser, der er omfattet af ordningen fremgér af
SKAT.dk.

Veer opmarksom p4, at fradraget ikke gives til nybyggeri
herunder tilbygninger, men alene for istandseettelse af
eksisterende ejendomme.

Hvordan far man fradraget?

Fradraget er betinget af, at den skattepligtige selv ind-
beretter de fradragsberettigede udgifter til SKAT. Dette
skal ske via SKAT.dk.

Indberetningen bliver fgrst teknisk mulig i slutningen af
2011, hvor man sé kan taste udgiften til arbejdslgn ind pa
SKAT.dk sammen med fakturanummer eller CPR-nr.

Skattebesparelsen vil komme til udbetaling (direkte eller
indirekte) pa arsopggrelsen for det indkomstar, hvori ud-
giften er afholdt, dvs. udgifter afholdt i 2011 kommer til
udbetaling i foréret 2012, nar &rsopggrelsen for 2011 ud-
sendes.

Det er hensigten, at der etableres et seerligt betalingssy-
stem p& SKAT.dk — TastSelv, hvor de ngdvendige oplysnin-
ger tastes, og betalingen foretages.

Der henvises til Nyhedsbrev 2011-15 for uddybende in-
formation herom.

Nedslag i ejendomsvardiskatten - for
ejendomme beliggende i Frankrig og Spa-
nien

Personer, som er fuldt skattepligtige til Danmark, skal
som udgangspunkt betale ejendomsveerdiskat af ejerboli-
ger inkl. fritidshuse, uanset om de er beliggende i Dan-
mark eller i udlandet.

Nar der ikke findes en godkendt ejendomsvurdering pa
ejendommen, er det ejendommens faktiske anskaffelses-
sum, der tages udgangspunkt i. Denne anskaffelsessum
skal indekseres tilbage fra anskaffelseséret til 2001 eller
2002.

Ved opggrelse af beregningsgrundlaget skal der anvendes
et prisindeks for det land, hvor sommerhuset er belig-
gende. Indekset for 2009 er den seneste offentliggjorte
oversigt (SKM 2010.334 SKAT).

Ofte vil en dobbeltbeskatningsaftale dog medfgre, at

Danmark ikke kan opkraeve ejendomsveerdiskatten pé dis-
se udenlandske ejendomme.
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Ejendomme, som er beliggende i henholdsvis Frankrig og
Spanien®, som Danmark ikke pt. har en dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst med, bliver derfor beskattet béade
efter reglerne i Danmark og efter de interne regler i hen-
holdsvis Frankrig og Spanien.

Dermed kommer danske skattepligtige personer til at be-
tale savel lokal skat af ejendommen samt dansk ejen-
domsveerdiskat.

Nedslag efter danske regler?

Det er vigtigt at kende reglerne for at fa lempelse (ned-
slag) efter danske interne regler® for betalte franske og
spanske skatter pa fast gjendom.

Skatteministeriet har foretaget en konkret vurdering af
lokale franske og spanske skatter og fastlagt, hvilken der
opfylder betingelserne for at give adgang til nedslag i den
danske ejendomsveerdiskat.

For andre lande mé det tilsvarende vurderes konkret. Der
foreligger dog ikke offentliggjorte retningslinjer herfor.

Det skal bemaerkes, at personer, der den 28. november
2007 var fuldt skattepligtig til Danmark, og som pé dette
tidspunkt allerede ejede fast ejendom i Frankrig eller hav-
de indgdet en aftale om erhvervelse af gjendom i Frankrig
generelt er fritaget for ejendomsvaerdibeskatning i Dan-
mark af denne gjendom, sé lzenge personen forbliver fuld
skattepligtig til Danmark og ejer den pégeeldende ejen-
dom.

Frankrig

Ejendomsskattesystemet i Frankrig beskatter ligesom
det danske en teoretisk lejeveerdi af ejendommen. Frank-
rig har fglgende skatter:

= Boligskat ” taxe d’habitation”

e Grund eller ejendomsskatter pd& bebygget ejendom
"taxes fonciéres sur les propriétés baties”

= Grund eller gjendomsskatter pé ikke bebygget ejen-
dom "taxes fonciéres sur les propriétés non baties”.

Det er Skatteministeriets opfattelse, at kun boligskat og
ejendomsskat p& bebygget jord opfylder betingelserne
for nedslag i den danske gjendomsveerdiskat.

Bemaerk, at det kun geelder for ejendomme eller dele af
ejendomme, som anvendes til bolig.

Udover grund- og ejendomsskatter p8 bade bebygget og
ikke bebygget ejendom, skal der betales for bortfjernelse
af husholdningsaffald “taxe d’enlevement des ordures
ménageres”. Da dette anses for at veere betaling af en
tjenesteydelse, er der ikke mulighed for at f& lempelse for
denne betaling.

Tilsvarende opkreeves der sammen med boligskatten i
Frankrig tv-afgift og licens. Denne betaling er der heller

2 Den danske regering opsagde i juni 2008 dobbeltbeskat-
ningsoverenskomsten med henholdsvis Frankrig og Spani-
en, med ikrafttreedelse pr. 1. januar 2009

3 Ejendomsvaerdiskatteloven § 12

Personbeskatning

ikke lempelse for, da det er betaling for en tjenesteydel-
se.

Spanien

Spansk skat p& fast ejendom benaevnes "El impuesto
sobre los bienes inmuebles” (1BI).

Det er Skatteministeriets opfattelse, at IBI svarer til den
danske ejendomsvaerdiskat kombineret med den danske
grundskyld og dermed giver adgang til nedslag i den dan-
ske ejendomsveerdiskat.

Bemeerk, at der kun kan ske lempelse for det belgb, der
refererer sig til boligdelen.

Genoptagelse

Har man den 1. januar 2009 eller senere vaeret berettiget
til fradrag i den danske ejendomsveerdiskat efter oven-
st&ende retningslinjer, er der stadig mulighed for at f&
korrigeret den danske selvangivelse for ejendomme belig-
gende i udlandet for indkomstéret 2009 via en anmodning
til SKAT herom.

For indkomstaret 2010 skal den faktiske betalte skat blot
anfgres pa selvangivelsen for gjendommen beliggende i
udlandet.

Det er en forudsaetning for lempelsen, at der foreligger
dokumentation for den betalte franske eller spanske
ejendomsskat.

Fri avis — leveret pa medarbejders bopzel
SKM 2011.183 SKAT

Skatteministeriet har i et styresignal praeciseret regler-
ne for, hvorndr en medarbejder er skattefri eller skatte-
pligtig af en arbejdsgiverbetalt avis, der leveres p& med-
arbejderens bopeel.

De eendrede regler er geeldende for indkomstéret 2011 og
senere.

Arbejdsgiverbetalt avis — uden Ipnomlagning

Stiller arbejdsgiver fri avis til rddighed uden Ignomlaeg-
ning, er der en formodning om, at avisen i overvejende
grad er til brug for arbejdet. Det geelder ogsa i de tilfael-
de, hvor arbejdsgiveren tilbyder alle ansatte en fri avis.

Det betyder, at avisen er skattefri for medarbejderen,
hvis den samlede veerdi af avisen og andre goder ikke
overstiger bagatelgreensen DKK 5.500 (2011). Overskrides
bagatelgreensen, bliver medarbejderen skattepligtig af
alle goderne. Veer dog opmasrksom pa fglgende forhold:

= Betaler arbejdsgiveren for flere aviser, er det den
"normale” avis, der skal henfgres under bagatelgrasn-
sen

= Hvis husstanden selv afholder udgiften til én daglig
avis, skal arbejdsgiverbetalte aviser ikke medregnes til
bagatelgreaensen, dvs. avisen er skattefri.

Som arbejdsgiver har man ikke pligt til at foretage en
vurdering af, om avisen i overvejende grad er givet til
medarbejderen af hensyn til arbejdet. Det er medarbejde-
ren, der skal foretage denne vurdering.
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Hvis enkelte medarbejdere vurderer, at avisen ikke har
betydning for arbejdet, er medarbejderen skattepligtig af
avisen, og medarbejderen har selv pligt til at selvangive
veerdien heraf. Arbejdsgiveren har ingen forpligtelser i
den forbindelse, heller ikke selvom avisen generelt er til-
budt alle ansatte.

Arbejdsgiverbetalt avis — med Ipnomlagning

Hvis en arbejdsgiverbetalt avis helt eller delvist er finan-
sieret via Ignomleegning, er det arbejdsgiveren, der skal
foretage en vurdering af, om avisen i overvejende grad er
givet til medarbejderen af hensyn til arbejdet.

Kan arbejdsgiveren konkret begrunde, at avisen i overve-
Jjende grad er ydet af hensyn til arbejdet, er det de sam-
me regler som beskrevet ovenfor, der g¢r sig geeldende
(avisen er ydet uden Ipnomlaegning).

Den konkrete begrundelse kan dog foretages samlet for
hele personalegrupper, s&fremt personalegruppens ar-
bejdsopgaver er ensartede. Det kan eksempelvis veere en
samlet vurdering af alle kommunikationsmedarbejdere i
en virksomheds kommunikationsafdeling eller en samlet
vurdering af akademiske medarbejdere i et direktionsse-
kretariat, hvor en eller flere aviser vurderes i overvejende
grad at veere relevante for personalegruppens arbejde.
Gruppen skal séledes udfgre ensartede arbejdsopgaver
for, at der kan foretages en samlet vurdering. Der er sé-
ledes ikke krav om, at arbejdsgiveren skal foretage en
konkret vurdering for hver enkelt medarbejder.

Kan arbejdsgiver ikke begrunde, at avisen er tilbudt med-
arbejderen af hensyn til arbejdet, er medarbejderen skat-
tepligtig af veerdien af avisen, og arbejdsgiveren skal ind-
berette avisen som et personalegode (veerdien af abon-
nementet vil normalt overstige DKK 1.000 &rligt).

Vores bemarkning

Flere og flere modtager fra arbejdsgiver forskellige per-
sonalegoder mod en nedgang i deres bruttolgn (Ignom-
leegning).

Det er med naerveerende afggrelse blevet praciseret, at
virksomheder ikke kan tilbyde en skattefri avis via en af-
tale om Ipnomlaegning uden at begrunde, hvorvidt avisen
for den enkelte er ydet i overvejende grad af hensyn til
arbejdet.

Personbeskatning

Arbejdsgiverbetalt sundhedsordninger

Sundhedsordninger kan under visse betingelser veere
skattefri for de medarbejdere, som far en sundhedsord-
ning tilbudt af arbejdsgiveren.

Indhold/oversigt

a. Generelt om reglerne

b. Skattefrie ordningeri praksis

c. Skattepligtige ordninger (hvornar gar det galt?)
d. Afslutning (og oversigt over afggrelser).

Ad a. Generelt om reglerne

Personers betaling for sundhedsundersggelser, sund-
hedsbehandlinger og sundhedsforsikringer giver ikke ad-
gang til skattemaessig fradragsret.

Arbejdsgiver m.fl. veelger ofte - pa vegne af deres med-
arbejdere - at afholde udgifter til sundhedsundersegel-
ser, sundhedsbehandlinger og -forsikringer (preemien).
Medarbejderne er som hovedregel skattepligtige af vaer-
dien af disse goder — pa helt samme méde som det geel-
der for andre personalegoder ydet af arbejdsgiver.

P& samme made som med personalegoder har arbejdsgi-
ver som hovedregel altid fradrag for udgifter til oven-
neevnte sundhedsforanstaltninger. Det er uden betydning
for arbejdsgivers fradragsret, om udgifterne afholdes
som led i en generel ordning, individuelt pr. medarbejder,
eller om der sker betaling af en forsikringspreemie.

Det skattemaessige veesentlige spgrgsmal er derfor, om
medarbejderen altid skal beskattes, nar arbejdsgiver af-
holder udgiften.

Det er en udbredt fejlopfattelse, at det er ligningslovens
§ 30, der er hovedreglen for den skattemaessige behand-
ling af arbejdsgiverbetalte sundhedsydelser. Det er dog
ikke tilfeeldet.

Ligningslovens § 30 er en af flere undtagelsesbestem-
melser:

Hovedregel

- Arbejdsgiverbetalte sundhedsydelser er skatte-
pligtige for medarbejder

e Undtagelse 1

- Forebyggelse og behandling af arbejdsrelaterede
skader

= Undtagelse 2

- Generel ordning, lsegefagligt begrundet (LL § 30)
e Undtagelse 3

- Bagatelgrasnsen
e Undtagelse 4

- Personaleplgjefritagelsen.
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Nedenfor er undtagelsesbestemmelserne gennemgéet.

Undtagelse 1. Forebyggelse og behandling af arbejds-
relaterede skader (SL § 4)

En arbejdsgiver kan afholde udgifter til forebyggelse og
behandling af skader, der er opsté&et i forbindelse med
arbejdet.

Forudsat der er en konkret arbejdsmaessig begrundelse
for, at arbejdsgiveren afholder disse udgifter pé vegne af
medarbejderen, vil der ikke ske beskatning af medarbej-
deren. Med konkret arbejdsmaessigt begrundet menes, at
der skal vaere drsagssammenhang mellem arbejdets ud-
forsel og den skade, medarbejderen far behandlet.

Bade fysiske og psykiske arbejdsskader kan veere omfat-
tet.

| forleengelse heraf kan en arbejdsgiver, uden at medar-
bejderne bliver skattepligtige, ligeledes afholde udgifter
til forebyggende tiltag med det formal at undg8, at med-
arbejderne far skader.

Forudsat, at der er tale om behandling eller forebyggende
behandling af skader, der uomtvisteligt er foré&rsaget af
arbejdet, har skatterédet godkendt, at arbejdsgiver kan
afholde udgifter til felgende behandlinger/ydelser, uden
det medferer skattepligt hos medarbejderen:

* Akupunkturbehandling

e Zoneterapi

= Leege- og helseservice

= Sundhedsbehandling

e Massageordning

= Fodterapi og fodplejebehandling.

Oversigten vil Igbende blive udvidet i takt med samfun-
dets accept af saedvanlige behandlinger. Det er derfor
ofte relevant at indhente bindende svar for nye tiltag,
hvor der ikke foreligger en nyere afggrelse.

Bemaerk, at der for ovenneaevnte behandlingers vedkom-
mende — der er skattefrie efter statsskattelovens prak-
sis — altid skal laves en individuel og konkret vurdering af
medarbejderens situation. Se SKM 2011.132 SR, hvor
Skatterédet godkendte, at der blev lavet en generel ord-
ning for alle medarbejderne, da der skete en vurdering af
dels medarbejdernes arbejdsforhold, og dels hvilke ar-
bejdsskader sundhedsydelsen kunne medvirke til at fore-
bygge og behandle hos den pagaeldende medarbejder.

Undtagelse 2. Generelle ordninger (LL § 30)

Efter reglerne i ligningslovens § 30 kan arbejdsgiver un-
der visse betingelser afholde udgifter med veesentlig
pkonomisk veerdi til leegefagligt begrundede behandlinger
af medarbejderne uden skattemeessige konsekvenser.
Skattefriheden geelder, uanset om arbejdsgiver:

= Betaler udgifterne til behandlingen direkte

= Deekker udgiften via en forsikringspraemie

Personbeskatning

= Refunderer udgiften til en forsikring, som medarbej-
deren selv har tegnet, eller

* Yder et I&n til sundhedsydelserne/behandlingen.
Felgende to betingelser skal vaere overholdt:

2.1. Behandling som led i generel personalepolitik

For at en arbejdsgiverbetalt sundhedsydelse er skattefri
for medarbejderen efter reglerne i ligningslovens § 30, er
det en betingelse, at udgiften afholdes som et led i ar-
bejdsgiverens generelle personalepolitik, dvs. for alle
medarbejderne i virksomheden. Bemaerk, at det ikke er en
betingelse, at alle medarbejdere tager imod tilbuddet.

Der er dog mulighed for en begraensning efter to gene-
relle kriterier:

« Anciennitet

= Antal arbejdstimer.

2.2. Leegefaglig begrundet behandling

Der skal ved hver behandling som udgangspunkt foreligge
en leegehenvisning til den pagaeldende behandling eller en
leegeerkleering.

Ligningslovens § 30 omfatter nemlig kun skattefrihed for
arbejdsgiverbetalte ydelser til leegefaglig begrundet be-
handling af medarbejderne:

= Ved sygdom eller ulykke, herunder behandling af psyki-
ske lidelser hos en psykolog eller psykiater

= Ved tilsvarende sygdomsforebyggende behandling

e Ved behandlinger hos kiropraktor (med autorisatio-
nen)

= Ved behandlinger af medarbejderens misbrug af alko-
hol, medicin eller andre rusmidler

= Ved forsikring til deekning af udgifterne i forbindelse
med medarbejderens behandling eller rygeafveenning
m.v.

= Ved kostradgivning (hvis leegeerkleering).

Skatterédet har i SKM 2011.73 SR konkluderet, at konsu-
lentbistand, som ydes til medarbejdere i forbindelse med
et sygdomsforigb, med henblik pad at hjeelpe medarbejde-
ren igennem et behandlingsforlgb, lave aftaler med lzeger,
fglge op p& behandlinger m.v,, anses for veaerende et per-
sonalegode. Ydelsen foregér dog ikke p& arbejdspladsen
og er ikke ngdvendig i forbindelse med den leegefaglige
behandling, hvorfor der er tale om en ekstra service, som
er skattepligtig for medarbejderen.

Reglerne i denne bestemmelse kan ikke anvendes pé ar-
bejdsgiverbetalte sundhedsundersggelser eller helbreds-
underspggelser, da disse underspgelser ikke har karakter
af behandlinger.

Bemaerk, at der ikke stilles krav om en leegehenvisning,
hvis der er tale om en arbejdsrelateret skade, jf. undta-
gelse 1: Forebyggelse og behandling af arbejdsrelaterede
skader.

13



Undtagelse 3. Bagatelgransen

Da sundhedsydelser som udgangspunkt er et privat anlig-
gende, og bagatelgraensen kun omfatter goder, der i
overvejende grad er erhvervsmaessige, omfatter baga-
telgreensen som udgangspunkt ikke sundhedsydelser.

| fa tilfeelde kan bagatelgraensen dog godt veere relevant i
forhold til sundhedsydelser. F.eks. er vaccination af ngg-
lemedarbejdere omfattet af bagatelgraensen. Der kan
henvises til oversigten i publikationen ”Personalegoder”.

3.1. Om bagatelgransen

Goder, som arbejdsgiver har ydet af hensyn til medarbej-
derens arbejde, beskattes, hvis den samlede vaerdi over-
skrider bagatelgraensen (DKK 5.500 i 2011). Der sker be-
skatning af det fulde belpb, og ikke kun det belgb der lig-
ger over DKK 5.500.

Ved bedpmmelse af, om grundbelpbet overskrides, skal
der kun medregnes de personalegoder, der hovedsagelig
er stillet til radighed af hensyn til medarbejderens arbej-
de. Det kreeves derfor, at der skal vaere en direkte sam-
menhaeng mellem godet og arbejdets udfersel.

Som naevnt ovenfor er sundhedsydelser m.v. ikke omfat-
tet af bagatelgraensen.

Undtagelse 4. Personaleplejefritagelsen

Generelle personale- og velfeerdsforanstaltninger pé ar-
bejdspladsen - s&som frugtordning, kildevand, motions-
rum m.v. - beskattes ifglge praksis ikke, hvis de er uden
veesentlig gkonomisk veerdi og ikke individualiserbare pr.
medarbejder.

SKAT har pé det seneste offentliggjort afgerelser, hvor
de tillader generelle personale- og velfeerdsforanstalt-
ninger, der sigter mod nedbringelse af medarbejdernes
sygefraveaer — uden at det medfgrer skattepligt for med-
arbejderne.

Sundhedsydelser, som er skattefrie for medarbejderne
som en del af virksomhedens generelle personalepleje,
kan ikke finansieres af medarbejderne via en bruttolgns-
ordning/Ienomleegning.

4.1. Om personaleplejefritagelsen

Det afggrende for, om godet falder ind under "persona-
leplejefritagelsen”, er altsa:

= Om godet er uden veesentlig pkonomi og
e At det ydes pé arbejdspladsen og
e Som ledialmindelig personalepleje.

Ligningslovens § 16 omfatter ikke goder uden veesentlig
veerdi, der ydes pé& arbejdspladsen som led i almindelig
personalepleje, f.eks. kaffe, te, kantine-, eller lignende
ordninger.

Der skal séledes veere tale om almindelig personalepleje
af begraenset gkonomisk karakter, hvor det samtidig er
vanskeligt at henfere en bestemt veerdi til den enkelte
medarbejder.

Personbeskatning

For s& vidt angér sundhedsordninger, kan skattefriheden
séledes komme pé tale, s&fremt undersegelsen sker pé&
arbejdsgivers foranledning, i dens regi og har en overord-
net og generel karakter.

Ad b. Skattefrie sundhedsordninger i praksis

Praksis har efterh&nden udviklet en mere klar afgreens-
ning af, hvilke ydelser/undersegelser, der accepteres, for
at der er tale om en skattefri sundhedsordning.

For s& vidt angér sundhedsunderspgelse/sundheds-
ordninger, kan disse blive skattefri for medarbejderne,
s&fremt de bliver anset for at veere omfattet af en af
nedenstéende undtagelser:

= Undtagelse 1. Forebyggelse og behandling af arbejds-
relateret skader

= Undtagelse 2. Generelordning, leegefagligt begrundet
(LL § 30)

= Undtagelse 3. Bagatelgransen

= Undtagelse 4. Personaleplejefritagelsen.

Nedenfor er der lavet en oversigt over de ydel-
ser/undersggelser, som Skatteradet har godkendt, at en
arbejdsgiver kan tilbyde en skattefri sundhedsundersp-

gelse, for medarbejderne:

= Spergeskema vedrgrende kost, rygning, alkohol, moti-
on og stress

= Spoergeskema for at klarleegge eventuelle helbredsri-
sici

* Livsstilssamtale
* Vurdering af syns- og hgresans
= Vurdering af beveegeapparatet

= Vurdering af hjerte og lunger ved stetoskopi, (lunge-
funktionsunderspgelse)

* Blodtryk

« BodyMassindex (BMI)

* Livsstilssamtaler

* Urinprgve for niveauet af sukker og ketonstoffer
= Blodprgve for blodprocent, kolesterol og sukker
« Blodprgve — haematologi (priktest)

= Blodpreve urinpregve

* Body composition analyse (konditest)

= Kondital (2. punktsmalinger péa cykel)

* Kuliltemaling for rygere

* Risikofaktorskema og resultatskema
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= Konklusion og rad. Ved behov for egentlig behandling
henvises til egen leege.

* Det skal bemeerkes, at alle ovenstdende ikke har veeret
afprgvet i samme sundhedsordning.

Skatterédet har i SKM 2010.58 SR endvidere godkendt, at
en sundhedsunderspgelse, der gennemfgres af en leege
og varer ca. 30 minutter, er skattefri for medarbejderen.
Derudover er det godkendt, at sundhedsundersggelsens
samlede pris pr. medarbejder udgjorde ca. DKK 1.500.

Oversigten udvides Ipbende, og det kan derfor veere rele-
vant at overveje at anmode om bindende svar, hvis det
konkrete tilbud, som virksomheden overvejer at tilbyde de
ansatte, ikke fremgar. Den generelle udvikling i samfundet
har naturligvis betydning for hvilke ydelser, der kan god-
kendes.

Veer opmeaerksom p4, at sundhedsundersggelsens samle-
de pris ikke bliver hgj, séledes at det ikke vurderes, at den
pageeldende sundhedsundersggelse kun har begreenset
pkonomisk veerdi for medarbejderen.

Ydelserne/underspgelserne blev foretaget p& arbejds-
pladsen pé arbejdsgivers foranledning.

Ad. c. Skattepligtige sundhedsordninger

| SKM 2011.58 SR og SKM 2011.73 SR har Skatteradet ta-
get stiling til  og specificeret, hvilke ydel-
ser/undersggelser, der i forbindelse med en sundhedsun-
dersggelse, vil medfere skattepligt for medarbejderne.

= Lungefunktionsunderspgelse — uanset undersggel-
sens simple form

e Elektrokardiografi (EKG)

« Maling af PSA (prostata specifikt antigen) til brug for
diagnosticering af prostatakreeft

= Neurologiske undersggelser

e Tilbud om koordinator til brug for bistand, i forbindel-
se med underspgelse af ventetider i det offentlige
behandlingssystem samt diverse former for stptte.

Det er Skatterddets opfattelse, at ovenstéende ydel-
ser/underspgelser reekker ud over forhold, der relaterer
sig til arbejdspladsen og dermed ogsé udover, hvad der
kan anses for at veere skattefrit for medarbejderne.

Indeholder sundhedsundersggelsen blot en af ovenstéen-
de ydelser/undersggelser, medfgrer det, at alle ydelserne
bliver skattepligtige for medarbejderne. Godet kan veere
omfattet af den nye skattefrie greense pa DKK 1.000 for
personalegoder.

Ad d. Afslutning

Fglgende forhold vil normalt indgéd i handlingsplanen, nar
der indfgres en sundhedsordning i en virksomhed:

1. Formalet med at indfgre en sundhedsordning afklares
(hvilken effekt pnskes?)

2. Hvilke behov har medarbejderne?

Personbeskatning

3. Hvilken type sundhedsordning gnsker virksomheden at
tilbyde?

4. Vilkér for, at medarbejderne kan tilveelge ydelser,
fastleegges

5. Eventuel egenbetaling fra medarbejdere afklares

6. Det anbefales at indhente radgivning fra egen revisor
for at vurdere medarbejdernes skattemasssige situa-
tion

7. Fastleegge sundhedsordningens indhold
8. Hvem skal veere leverandgr af ydelserne?

9. Eventuelt er det negdvendigt at indhente bindende
svar fra SKAT. Det vil typisk veere i graensetilfeelde
som beskrevet ovenfar, eller hvor der introduceres en
"ny” ydelse i forhold til offentliggjorte afggrelser

10. Der udarbejdes en redeggrelse til medarbejderne om
sundhedsordningen og dens vilkar, herunder frem-
gangsmade for tilmelding, beskatningsform, egenbe-
taling m.v.

11. Administrative rutiner i bogholderiet, Ignbogholderiet
og evt. HR afdeling m.v. fastleegges. Eksempelvis
fastleegges indrapportering til SKAT

12. Ordningen praesenteres for medarbejderne, ofte pé
personalemgder m.v. samt gores tilgeengelig pa intra-
net eller tilsvarende (organisationshandbog)

13. Arlig opdatering af sundhedsordningen anbefales,
herunder opfelgning pd den skattemeaessige behand-
ling (kan veere eendret i perioden).

Hvis der er usikkerhed om indholdet af en sundhedsun-
dersggelse, anbefales det, at der anmodes SKAT om et
bindende svar for at undgé en senere beskatning af med-
arbejderne ved en evt. kontrol heraf fra skattemyndighe-
dernes side.

Automatisk beregnet befordringsfradrag

For at befordring mellem hjem og arbejde giver ret til
skattemaessigt fradrag, skal der som hovedregel veere
tale om befordring til en arbejdsplads med et indtaegtsgi-
vende job. Det er uden betydning, om man kerer i egen bil,
cykler, tager bussen eller toget.
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Arbejdsgiver kan markere i elndkomst (rubrik 48), at der
skal beregnes automatisk befordringsfradrag for den
pageeldende medarbejder. SKAT beregner pa grundlag af
markeringen et befordringsfradrag for 216 arbejdsdage
(2010).

Hvis arbejdsgiver har angivet, at der skal beregnes auto-
matiske befordringsfradrag, kan der forekomme fejl, pri-
meert i de tre nedenstéende forhold:

1. Forkert adresse pa arbejdsgiveren, eksempelvis hvis
man er ansat i en virksomhed med flere forskellige
adresser. Arbejdsgiver har ved registrering af auto-
matisk befordringsfradrag ikke mulighed for at skrive,
hvilken afdeling den pagaeldende er ansat i (SKAT for-
venter, at der ikke markeres for automatiskberegning
i disse tilfeelde)

2. SKAT beregner fradraget pd baggrund af den korte-
ste vej, men det er ikke altid den hurtigste vej

3. SKAT kender ikke det korrekte antal arbejdsdage,
herunder sygedage, fridage, dage med kundebespg
m.v. Bemeerk, at man kun har ret til fradrag for de
dage, man rent faktisk har kert mellem hjem og arbej-
de.

Pas pa med firmabil og togkort

Stiller arbejdsgiver fri firmabil til radighed eller andre
transportmidler, har man naturligvis ikke mulighed for at
f& befordringsfradrag. Det samme ger sig gaeldende, hvis
arbejdsgiver betaler tog- eller buskort.

Imidlertid kan arbejdsgiver have markeret feltet for au-
tomatisk beregnet befordringsfradrag, hvorved der be-
regnes befordringsfradrag. Det vil medfere, at den péa-
geeldende medarbejder som personlig indkomst skal med-
regne befordringsfradraget, samtidig med at det medta-
ges som ligningsmeessigt fradrag. Det er naturligvis ikke
hensigtsmeaessigt.

Har man tog- eller buskort finansieret med Ipnomlaegning
(bruttolgpnsordning), og er man kommet til at tage befor-
dringsfradrag samtidig, bliver man tilsvarende beskattet
af veerdien af tog- eller buskortet.

Veerdien af kortene opggres til samme veerdi som fradra-
get, men beskatningen sker i den personlige indkomst.

Ovenst&ende sker dog ikke, hvis man ikke tager befor-
dringsfradrag i ovenneevnte situationer. Det er derfor
vigtigt at kontrollere selvangivelsen for eventuelt auto-
matisk udfyldt befordringsfradrag.

Vores bemarkning

Det er vigtigt, at man kontrollerer befordringsfradraget i
forhold til b&de antallet af dage med kgrsel mellem hjem
og arbejde, og den faktiske distance der kgres.

Brug derfor kun SKATs beregninger som en serviceoplys-
ning og anmod kunderne om de faktiske oplysninger til
brug for opgerelse af det korrekte befordringsfradrag.

Personbeskatning

Pensionsudbetalinger

SKM 2011.255 SKAT

Ved lov nr. 625 af 11. maj 2010 blev reglen om, at perso-
ner, deri et tidligere indkomstar helt eller delvist har faet
udbetalt en kapitalpensionsordning med 40% i afgift ikke
har fradrags- eller bortseelsesret for indbetalinger til
kapitalpensionsordninger, genindfert. Den genindferte
regel har virkning for indbetalinger, der sker den 14. april
2010 eller senere.

Virkningstidspunkt forholder sig ikke til optjeningsperio-
den sammenholdt med indbetalingstidspunktet for indbe-
talinger, der er foretaget af en arbejdsgiver til en ar-
bejdsgiveradministreret kapitalpension, der er en del af
en lpnaftale mellem en arbejdsgiver og en arbejdstager.

For arbejdsgiveradministrerede kapitalpensionsordninger
vil en handheaevelse af, at loveendringen har virkning for
indbetalinger, arbejdsgiveren faktisk foretager den 14.
april 2010 eller senere, f& den utilsigtede effekt, at lov-
&ndringen far tilbagevirkende kraft i de tilfeelde, hvor
den ansatte har erhvervet hel eller delvis ret til indbeta-
lingen inden den 14. april 2010, men hvor arbejdsgiveren
forst har foretaget indbetalingen den 14. april 2010 eller
senere.

Det har derfor veeret npdvendigt at f& fastlagt, hvordan
virkningstidspunktet i § 2, stk. 3, i lov nr. 625 af 11. maj
2010, skal praktiseres i relation til indbetalinger pa ar-
bejdsgiveradministrerede kapitalpensionsordninger.

For at reglerne ikke utilsigtet skal fé& tilbagevirkende
kraft, er det Skatteministeriets opfattelse, at der ved en
arbejdsgivers indbetaling pé en arbejdsgiveradministreret
kapitalpensionsordning for ovennaevnte personkreds, ikke
alene skal leegges veegt pé& det faktiske tidspunkt for ar-
bejdsgiverens indbetaling, men at der ogsé skal leegges
veegt pé&, hvornér den ansatte person har optjent og er-
hvervet ret til pensionsindbetalingen.

Da det ikke findes hensigtsmaessigt, at der i disse tilfeel-
de skal foretages en opdeling af pensionsindbetalingen
for en optjeningsperiode, hvor den ferste del af perioden
ligger for den 14. april 2010, og den anden del af perioden
ligger efter, er det Skatteministeriets opfattelse, at
bortseelsesretten efter pensionsbeskatningslovens § 19,
stk. 1, 3. pkt., bortfalder for de indbetalinger, arbejdsgive-
ren foretager til en arbejdsgiveradministreret kapital-
pensionsordning for den ansatte, ndr den ansatte har
erhvervet ret til indbetalingen, som en del af Ignnen for
en optjeningsperiode, der pabegyndes den 14. april 2010
eller senere.

Det er Skatteministeriets opfattelse, at reglen skal prak-
tiseres p& den méade, at den har virkning for de indbeta-
linger p& arbejdsgiveradministrerede kapitalpensionsord-
ninger, medarbejderen har erhvervet ret til, som en del af
lgnnen for en optjeningsperiode, der pabegyndes den 14.
april 2010 eller senere.

For indbetalinger p& privattegnede kapitalpensionsord-

ninger har genindfgrelsen virkning for indbetalinger, der
sker den 14. april 2010 eller senere.
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Praksis

Fraflytning — ejendomsudlejning i Dan-
mark

SKM 2011.417 PLR

Skatteyder var fraflyttet Danmark pr. 15. oktober 2006,
og spergsmalet var, om hans fulde skattepligt til Dan-
mark opherte péa dette tidspunkt.

Sagspgeren havde tidligere boet til leje i en lejlighed i en
ejendom, som hans selskab gjede. Lejligheden blev p& fra-
flytningstidspunktet udlejet til sgnnen, og ejendommen
blev senere solgt til spnnen. Sagspgeren og hans selskab
ejede endvidere flere udlejningsejendomme i Danmark.

Landsretten lagde bl.a. til grund, at der ikke var stillet et
veerelse til radighed for sagsegeren j lejligheden, at sag-
spgeren ikke havde mulighed for at lade selskabet opsige
spnnens lejemal i medfer af lejeloven for selv at bebo lgj-
ligheden, og at sgnnen ikke ville efterkomme et eventuelt
onske fra sin far om at fraflytte lejeméalet uden iagtta-
gelse af lejelovens almindelige opsigelsesregler.

Det blev ogséa lagt til grund, at sagsegeren kun bespgte
Danmark i f& uger efter fraflytningen, og at han drev er-
hvervsvirksomhed i Marokko. Det blev herefter anset for
godtgjort, at sagsegeren ved fraflytningen ikke leengere
havde bopeel i Danmark i kildeskattelovens § 1, stk. 1, nr.
1's forstand, idet Landsretten bemeerkede, at udlejnings-
virksomheden i Danmark, hvor der som led i den almindeli-
ge drift med jeevne mellemrum var ledige lejemé&l, herun-
der pa fraflytningstidspunktet, ikke kunne fgre til andet
resultat.

Hustruen, der er marokkansk og fransk statsborger, hav-
de i 2005 opgivet sin bopeel i Danmark for at bosaette sig
i Marokko, hvor hun sammen med skatteyder siden 1989
havde drevet en café og i 2004 kgbt et hotel, ligesom
parret i 1990 havde erhvervet en villa i Marokko.

| forbindelse med udrejsen frameldte skatteyder sig fol-
keregisteret, og han fraflyttede den lgjlighed, der siden
2004 havde tjent som feelles bolig for ham og sennen,
samtidig med at sgnnen overtog lejligheden som lejer og
med virkning fra den 1. januar 2007 blev ejer af den péa-
geeldende udlejningsejendom. Det laegges efter forklarin-
gen til grund, at der ikke var stillet et veerelse til radighed
for ham i lejligheden, der bestod af to stuer og to veerel-
ser, hvoraf sgnnen beboede det ene veerelse og havde
fremlgjet det andet, at skatteyder ikke havde mulighed
for at lade selskabet opsige sgnnens lgjemal i medfgr af
lejelovens § 83, stk. 1, litra b, for selv at bebo lejligheden,
ligesom det ikke kan lsegges til grund, at sgnnen ville ef-
terkomme et eventuelt gnske fra sin far om at fraflytte
lejeméalet uden iagttagelse af lejelovens almindelige opsi-
gelsesregler.

Under disse omsteendigheder findes det godtgjort, at
skatteyder ved fraflytningen den 15. oktober 2006 ikke
leengere havde bopeel i Danmark. Det forhold, at lejlighe-
den pa ..1, st, blev overtaget af hans voksne s@n, og at
han i Danmark drev udlejningsvirksomhed, hvor der som
led i den almindelige drift med jeevne mellemrum var ledige
lejemal, herunder p& fraflytningstidspunktet den 15. ok-
tober 2006, kan ikke fore til andet resultat.

Personbeskatning

Vores bemarkninger

Det er bemeerkelsesveerdigt, at Landsretten godtager
forklaringerne fra parterne om, at der ikke — reelt — er
dispositionsret over en bopeelsmulighed. Ofte er praksis
meget restriktiv i den henseende, og dommen kan ses
som retningsgivende i tilsvarende fraflytningssager.
Hvorvidt SKAT vil efterleve denne dom er derimod mere
usikkert, hvorfor det fortsat mé forventes, at der i sa-
danne bevissager skal fgres en leengere retssag for at
opné den korrekte retstilstand for skatteyder.

Fri bil
Fri bil — ikke specialindrettet bil/tilkaldevagt

SKM 2011.367 BR

Sagen drejede sig om, om en hovedanpartshaver skulle
beskattes af fri bil i indkomstérene 2004 til 2006. | sagen
var det omtvistet, om bilen var specialindrettet, og om
kgrslen var erhvervsmaessig eller privat.

Retten lagde til grund, at der ikke var tale om et special-
indrettet keretgj. Der var tale om en Volvo XC 90, dvs. en
bil i SUV-klassen (kgretgj til sportsbrug), der uden den
seerlige indretning er seerdeles velegnet til privat befor-
dring. Bilen havde vinduer hele vejen rundt. Der var endvi-
dere kun reolsystemer i bagagerummet, der var fastmon-
teret og ikke uden videre kunne tages ud. Reolsystemet
var monteret direkte bag passagerseedet og optog kun
en mindre del - 11% - af bagagerummet.

Bilen var om natten parkeret ved sagsegerens bopeel.
Retten lagde til grund, at kerslen mellem den private bo-
pzl og den faste arbejdsplads som udgangspunkt er pri-
vat, medmindre sagsggeren kan godtggre, at der ikke in-
den for de sidste 24 méneder er kert ud over 60 gange
direkte mellem bopael og den faste arbejdsplads. | den
forbindelse er det uden betydning, hvilket formal kerslen
har. Retten fandt det herefter usandsynligt, at der var
kert mindre end 60 gange mellem bopael og arbejdsplads.

Retten fandt endvidere, at det ikke kunne tillaegges be-
tydning, at sagsggeren havde tilkaldevagten, nar kunder
kreevede gjeblikkelig assistance. Retten lagde veegt p4, at
tilkaldevagten - med undtagelse af ferieperioder og lig-
nende - var af permanent karakter og ikke indebar en reel
rédighedsforpligtelse for sagsggeren.

Vores bemeerkninger

Byretsdommen er pé linje med den geeldende praksis, hvor
der stilles skeerpet bevis for at anerkende, at en ikke
specialindrettet bil alene benyttes erhvervsmeessigt. Det
er derfor helt afggrende at fa taget stilling til, om bilen
kan godkendes som vaerende specialindrettet.

Fri bil - leaset
SKM 2011.420 SR

Det folger af Ligningsvejledningen, at nyvognsprisen skal
danne grundlag for beregning af beskatningsgrundlaget
for fri bil, dvs. den pris, som benyttes ved registrerings-
afgiftsberigtigelsen. Det fremgar af Skatteministeriets
meddelelser TfS 1996 nr. 724 og TfS 1997 nr. 738.

Begge meddelelser handler om salg af biler og vedrgrer

det grundlag, en forhandler og arbejdstager skal anvende,
nér arbejdsgiveren har kgbt den pageeldende bil. Der er
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med andre ord ikke taget direkte stilling til, om det ogsé
er indregistreringsgrundlaget, der finder anvendelse som
beskatningsgrundlaget ved fri bil, ndr der er tale om en
leaset bil.

| Ligningsvejledningen er der desuden neevnt den senere
afgerelse SKM 2006.763 LSR, hvor Landsskatteretten
har fastsléet, at hvis arbejdsgiveren leaser bilen som ny,
kan den pris, som leasingselskabet har givet for bilen, an-
vendes ved beregningen af beskatningsgrundlaget.

Skatteministeren har i svar p& alm. del spgrgsmal 175 af
19. november 2010 til Folketingets skatteudvalg svaret:

"Udgangspunktet er, at beskatningsgrundlaget for nye
biler beregnes p& grundlag af bilens fakturapris.

Hvis arbejdsgiveren ejer bilen, som stilles til rédighed for
medarbejdere, er grundlaget den pris, som arbejdsgiveren
har givet for bilen.

Hvis arbejdsgiveren leaser bilen, kan den pris, som lea-
singselskabet har givet for bilen, anvendes ved beregnin-
gen af beskatningsgrundlaget, jf. Landsskatterettens
kendelse i SKM 2006.763 LSR..."

Se ogsd SKM 2011.278 og 279 SR om genleasing: Skatte-
rédet kan ikke bekreefte, at beregningsgrundlaget for fri
bilbeskatning i forbindelse med genleasing til samme eller
til en ny leasingtager efter tre &r, kan opgeres til 75% af
nyvognsprisen, jf. ligningslovens § 16, stk. 4, 5. pkt. Skat-
terddet laegger veegt p&, at genleasing indebaerer et nyt
kontraktforhold mellem leasinggiver (sperger) og leasing-
tager (arbejdsgiver). £ndringen i kontraktforholdet skal
anses som et nyt "kpb" foretaget af arbejdsgiver i relati-
on til fri bilbeskatning. Da der ved genleasingen ikke sker
nogen handel med firmabilen, foreligger der ingen faktu-
rapris, der kan danne grundlag for beskatningsgrundlaget
for fri bil. | dette tilfeelde anvendes bilens markedsveerdi
péa genleasingtidspunktet.

Fodboldrejse er skattepligtig
SKM 2011.256 BR

Sagen drejede sig om, hvorvidt sagsggeren, der var ansat
som salgsmedarbejder, var skattepligtig af sin deltagelse
i 2 fodboldrejser, hvori tillige deltog henholdsvis 2 og 3
kunder, inviteret af arbejdsgivervirksomheden.

Rejserne indgik som en modydelse i en samlet sponsoraf-
tale, som arbejdsgivervirksomheden havde indgdet med
en fodboldklub. Rejserne var i det hele arrangeret af fod-
boldklubben, og dennes repreesentanter deltog som rej-
seledere pé rejserne.

Retten fandt, at rejserne i forhold til virksomheden méat-
te anses for forretningsmeessigt begrundet. Da rejse-
programmet imidlertid var af helt overvejende turist-
meessig karakter, fandt retten ikke, at der i forhold til
sags@geren var grundlag for at fravige udgangspunktet
om beskatning af rejsens veerdi under hensyn til rejsens
turistmeessige karakter.

Det kunne ikke fgre til andet resultat, at det 18 i sagspge-
rens stilling som distriktschef at deltage i rejserne, idet
der her blev lagt veegt pé, at sagsggerens opgaver af
praktisk art over for kunderne var meget begraenset, og
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at indholdet af enkelte forretningsmeessige droftelser
ligeledes var af et meget begreenset omfang og uden
egentlig direkte tilknytning til resultater i arbejdsgiver-
virksomheden.

Vores bemarkninger

Afggrelsen er efter vores opfattelse ikke korrekt, idet
det var &benbart, at den pageeldende medarbejder havde
til opgave at servicere kunderne, herunder under eventu-
elle arrangementer. Det méa anses for sandsynligt, at der
ved vurderingen har veeret anlagt det synspunkt, at rej-
serne alt overvejende var sat i stand af private hensyn —
ellers er det ikke muligt at né frem til beskatningen.

Det er derfor vores opfattelse, at dommen er enkeltsta-
ende og derfor ikke generelt kan leegges til grund ved
fremtidige sager af samme karakter.

Personalegoder

Julegaver/gaver til personlige maerkedage

Gaver fra virksomhed og personaleforening — seerskilte
gaver

SKM 2011.453 SR

Det bindende svar omhandlede spgrgsmalet, om den
skattemaessige behandling af julegaver m.v. ydet dels fra
virksomheden og dels fra personaleforeningen.

Skatteradet bekreefter, at medarbejdere hos A A/S i
samme &r skattefrit kan modtage en gave i anledning af
Jjul og i anledning af en privat meerkedag, f.eks. rund fgd-
selsdag, na&r begge gaver gives i naturalier, og veerdien
enkeltvis ikke overstiger DKK 700.

Endvidere bekreefter Skatteraddet, at gaver i form af na-
turalier i forbindelse med en privat meerkedag og lignende
fra personaleforeningen hos A A/S ikke skal anses for
ydet af A A/S som arbejdsgiver. S&danne gaver kan med-
arbejderne modtage skattefrit efter praksis for lejlig-
hedsgaver (der henvises til omtale af personaleforenin-
ger under lovgivning for en naermere redeggrelse for
personaleforeninger, der er uafhaengige af arbejdsgiver).

Gaver m.v. fra arbejdsgiver sidestilles som udgangspunkt
med arbejdsvederlag, og veerdien af gaven/godet skal
som udgangspunkt medregnes til den ansattes skatte-
pligtige indkomst, jf. statsskattelovens § 4 ¢ og lignings-
lovens § 16.
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Efter geeldende regler erjulegaver i form af naturalier til
en veerdi af DKK 700 skattefri. Arbejdsgiver kan dog veel-
ge at give sine ansatte en julegave til en veerdi af maksi-
malt DKK 1.000. Dette vil dog medfgre, at den ny skattefri
bagatelgreense udelukkende bliver anvendt til brug for en
Jjulegave.

Ifglge praksis beskattes lgjlighedsgaver i anledning af pri-
vate meerkedage ikke, n&r veerdien af gaven ikke oversti-
ger, hvad der almindeligvis anses for passende. Der henvi-
ses til ministersvaret gengivet i TfS 1995, 176 og til LSRM
1972.25 LSR. Skatteministeriet leegger til grund, at der i
denne sag udelukkende er tale om lejlighedsgaver, hvor
anledningen er af privat karakter, jf. modseaetningsvis
SKM 2011.139 SR.

Skatteministeriet finder herefter, at spgrger i samme ar
bade kan give sine ansatte en julegave i form af naturalier
til en veerdi p& maksimalt DKK 700 og en gave i form af
naturalier til en veerdi af et passende belgb i anledning af
en privat meerkedag.

Skatteministeriet finder, at en gave til en veerdi p& DKK
700 ikke overstiger, hvad der kan anses for passende. Ved
den vurdering kan der henses til den fastsatte veerdi for
Jjule- og nytérsgaver, jf. SKM 2008.740 SKAT.

Neermere om gaver fra en personaleforening

Udgangspunktet i statsskattelovens § 4 er, at alle ind-
teegter ogsé i form af naturalier, herunder gaver, udger
skattepligtig indkomst. Gaver ydet af arbejdsgiver er som
udgangspunkt skattepligtige efter ligningslovens § 16
(der henvises til omtale af personaleforeninger under
lovgivning for en neermere redeggrelse for personalefor-
eninger, der er uafhaengige af arbejdsgiver).

Principielt er enhver udlodning/uddeling fra en forening
skattepligtig for modtageren. Det geelder, uanset om der
er tale om uddeling af penge eller naturalier.

| praksis beskattes medlemmerne ikke af aktiviteter, som
en forening afholder udgifterne til, hvis de afholdes som
led i foreningens virke og i overensstemmelse med for-
méalet efter vedteegterne, og foreningens formal ikke er
at skaffe medlemmerne en gkonomisk gevinst. Det geel-
der i seerlig grad, hvis de ydelser, medlemmerne modta-
ger, ikke overstiger det betalte kontingent.

For sé vidt angér personaleforeninger pé en arbejdsplads,
skal der ske en vurdering af, om et gode/gave anses for
ydet af arbejdsgiver. Ved den vurdering kan der bl.a. tages
udgangspunkt i punkt 12.41 i cirkuleere nr. 72 af 17/4
1996, herunder hvorvidt arbejdsgiveren har en direkte og
veesentlig indflydelse p& personaleforeningen, f.eks. gen-
nem ydede tilskud, der i veesentlig grad deekker persona-
leforeningens udgifter og i kraft af arbejdsgivers eventu-
elle ledelsesmaessige indflydelse i personaleforeningen.

Den omhandlede personaleforening, der ifglge vedteeg-
terne har en selvstaendig ledelse, har bla. til formal at
medvirke til at opn& sterst mulig trivsel p& spergers ar-
bejdsplads og medvirke til styrkelse af det kollegiale
sammenhold.

Indehavere ansat hos spegrger kan ikke veere medlemmer i
foreningen og har séledes ingen indflydelse pé& beslutnin-
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ger i denne. Sperger yder alene et tilskud p& DKK 500 pr.
medlem pr. &r, hvilket nogenlunde svarer til medlemmer-
nes kontingentindbetaling p& DKK 480 pr. &r. Spgrger an-
ses herefter ikke for at have ydet et veesentligt pkono-
misk bidrag.

Veerdien af gaver fra personaleforeningen udger maksi-
malt DKK 600.

P& baggrund af ovenstéende er det Skatteministeriets
opfattelse, at gaver fra personaleforeningen ikke skal
anses for ydet af spgrger som arbejdsgiver, jf. cirkuleere
nr. 72, pkt. 12.4.1. Ligningslovens § 16 finder herefter ikke
anvendelse.

Skatteministeriet finder, at gaver fra personaleforenin-
gen i anledning af private meerkedage og lignende skal
anses som legjlighedsgaver, jf. ministersvaret gengivet i
TfS 1995.176. Ved den vurdering lazegger Skatteministeriet
til grund, at der er tale om gaver af begraenset vaerdi i en
saerlig anledning ydet af personaleforeningen. Personale-
foreningen udgeres af medlemmerne, som er kollegaer til
den medarbejder, der modtager lejlighedsgaven.

Det er herefter Skatteministeriets opfattelse, at gaver
fra personaleforeningen i anledning af private meerkeda-
ge og lignende ikke skal ses i sammenhang med en even-
tuel gave fra sperger i anledning af jul/ nyt&r og private
meerkedage. Gaver fra personaleforeningen anses heref-
ter som skattefrie lgjlighedsgaver.

Personaleforening
SKM 2011.437 SR

Skatterédet bekraefter, at deltagelse i en personalefor-
enings aktiviteter til neermere angivne idraetsaktiviteter
ikke udlgser skattepligt for deltagerne, idet der ikke er
tale om, at arbejdsgiver yder et veesentligt bidrag til om-
handlede forening eller har vaesentlig indflydelse pa for-
eningen.

| tilknytning til det nye styresignal kan der henvises til en-
kelte nyere afgerelser:

| SKM 2011.435 SR bekreefter Skatteradet, at deltagelse i
en personaleforenings aktiviteter til naermere angivne
kulturelle arrangementer ikke udlgser skattepligt for del-
tagerne, idet der ikke er tale om, at arbejdsgiver yder et
veesentligt bidrag til omhandlede forening eller har vae-
sentlig indflydelse pa foreningen.

| SKM 2011.191 SR bekraefter Skatterédet, at arbejdsgi-
vers betaling af deltagergebyr, forplejning, lpbetrgjer m.v.
i forbindelse med motionslgbet Eventyrigbet kan anses
omfattet af praksis for skovtursarrangementer og der-
med skattefrie for medarbejderne. Skatteréadet bekreef-
ter videre, at ogs& de ansattes eventuelle zegtefeel-
le/samlever samt bgrn kan deltage i s&danne skovtursar-
rangementer uden skattemaessige konsekvenser.

| SKM 201163 SR kunne Skatter&det bekrafte, at ar-
bejdsgivers betaling af deltagergebyr, forplejning, Igbe-
trgjer m.v. i forbindelse med fx DHL-stafetten kan anses
omfattet af praksis for skovtursarrangementer og der-
med skattefrie for medarbejderne.

Der henvises til yderligere omtale under lovgivning.
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Multimedier

Office-pakke
SKM 2011.433 SR

Skatterédet kan ikke bekrzefte, at en Office-pakke, som
stilles til radighed for medarbejderne for savel privat som
erhvervsmaessig benyttelse, vil vaere omfattet af baga-
telgreensen i ligningslovens § 16, stk. 3, idet godet ikke i
overvejende grad kan anses at veere stillet til radighed af
hensyn til arbejdet.

BitLocker
SKM 2011.353 SR

En virksomhed spurgte om installation af et seerligt pro-
gram, BitLocker, vil medfegre, at der ikke skal ske beskat-
ning af en computer, der l1&nes med hjem (multimedier).

BitLocker To Go - en ny funktion i Windows 7 - beskytter
transportable lagerenheder, som man nemt glemmer,
f.eks. USB-flashdrev og eksterne harddiske.

BitLocker-drevkryptering beskytter de operativsystemer,
faste datadrev og flytbare datadrev, der mistes eller bli-
ver stjélet. Indholdet af drevene krypteres med BitLocker,
og brugerne skal angive legitimationsoplysninger for at fa
adgang til oplysningerne. P& det drev, hvor Windows er
installeret, bruges TPM (Trusted Platform Module) og
BitLocker til at registrere, om computerens kritiske
startproces er blevet aendret. Det kan desuden veere
ngdvendigt med en pinkode eller en startnggle, for at
brugerne kan f& adgang til dataene pé drevet. Pa faste
og flytbare datadrev kan brugere f& adgang til et drey,
der er beskyttet med BitLocker ved hjeelp af en adgangs-
kode eller et chipkort eller ved at |&se drevet op automa-
tisk.

BitLocker til operativsystemdrev er udviklet til at fungere
med de systemer, der har kompatibel TPM-sikkerheds-
hardware og BIOS. Hvis systemet skal veere kompatibelt
med BitLocker, skal computerproducenterne fplge de
standarder, der er defineret af TCG (Trusted Computing
Group).

Som anfert af spgrger er der i neervaerende sag bl.a. tale
om:

= Computere med helt seerlige programmer installeret
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e Computere med et helt saerligt sikkerhedsbehov,
hvorfor der bl.a. er installeret ovennaevnte BitLocker
og den dertil anvendte PIN kode

* Der er begreenset anvendelse af omhandlede compu-
tere, idet der alene er adgang til spergers netveerk og
ingen eller yderst begreenset adgang til interaktive
sider og sociale medier

= Medarbejderne skal tilknyttes en seerlig brugergruppe
til disse pc'er

* Der skal veere et arbejdsmeessigt behov for hjemlan
af en computer, hvorfor medarbejderne skal indhente
tilladelse i hvert enkelt tilfeelde fgr hjemlan

= Imidlertid er anskaffelsen af BitLockeren ikke umid-
delbart bekostelig, men det kan skyldes, at en del af
prisen er inkluderet i den samlede pris for Windows
Vista Enterprice-programmet inkl. BitLockeren.

Ifglge de foreliggende oplysninger er der p& spergers
computere saledes installeret helt seerlige programmer,
som kun kan anvendes af Ambassaden, samt et helt udvi-
det krypteringsprogram som fglge af et seerligt behov
for sikkerhed i forbindelse med udferelsen af arbejdsop-
gaverne.

De i sagen seerlige naevnte programmer sammen med til-
kpb af naevnte BitLocker-system mé& derfor, efter Skat-
teministeriets opfattelse, anses som seerligt programmel
i relation til Ambassadens opgaver, og for kryptering-
sprogrammet som seerligt pdkreevet i den konkrete si-
tuation, hvorved der ikke skal ske multimediebeskatning,
selvom denne computer medtages pa bopalen.

Det forudseetter dog, at der alene er tale om computere,
der er en del af en udl&nsordning, at der alene er et be-
graenset antal computere til rddighed for hjemlén, at
computerne alene l&nes med hjem i ny og nee, at compu-
terne er ngdvendige for udfgrelsen af arbejdet, samt at
computeren alene mé& anvendes erhvervsmeessigt, og at
der er stgtte herfor.

Ipad
SKM 2011.398 SR og 352 SR

Skatterédet bekraefter, at en tablet, som fx en Ipad eller
en Samsung Galaxy er en ny type multimedie, der kan om-
fattes af multimediebeskatningen.

Skatterédet bekraefter videre, at en saddan type multime-
die seerskilt kan indgé i en Igpnomlaegning, sa&fremt de her-
om geeldende betingelseri gvrigt er opfyldt.

Skatterédet kan derimod ikke bekraefte, at en tablet og
en beerbar pc er sé forskellig i deres egenart, at begge
multimedier kan indg& i en Ignomlaegning uden seerskilt
beskatning af den ene af enhederne, s&fremt der ikke fo-
religger et seerligt arbejdsmeessigt behov for begge ty-
per multimedier.

| bemaerkningerne til lov om multimediebeskatning pkt.
2.7.2, er det anfort, at: "Arbejdstagerens private radighed
deekker, at @vrige personer i arbejdstagerens husstand
ogsa har mulighed for at anvende de pégeeldende multi-
medier, men ikke (Skatteministeriets fremhasevning) at
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arbejdsgiveren m.v. direkte stiller multimedier til radighed
til arbejdstagerens eegtefeelle, bgrn m.v.'s private benyt-
telse. Der er séledes greenser for omfanget af multime-
dier, som den enkelte arbejdstager kan f& stillet til radig-
hed for privat benyttelse. Det mé& afgeres konkret, om
der er en reel begrundelse, s&som at der r&des over flere
boliger, for at medarbejderen far stillet flere af de sam-
me goder til radighed for privat benyttelse (eksempelvis
to computere, to telefoner eller to bredbandsforbindel-
ser) eller om der er tale om, at goderne reelt anses for
stillet til radighed direkte for den gvrige husstands bebo-
ere"

Af SKM 2009.687 SR fremgéar, at der i den konkrete sag
var en reel begrundelse for, at baerbar computer nr. 2 via
en kontantlgnnedgang blev stillet til medarbejdernes ré-
dighed. Det skyldtes, at medarbejderne ikke havde admini-
stratorrettigheder til baerbar computer nr. 1, der séledes
havde begraenset funktionalitet. Baerbar computer nr. 2
var ikke begraenset og havde séledes en stgrre anvendel-
sesmulighed end baerbar computer nr. 1. Det blev endvi-
dere forudsat, at beerbar computer nr. 2 ikke var stillet
til radighed til direkte brug for den gvrige del af husstan-
den.

| den foreliggende sag er der ikke tale om, at der rédes
over flere boliger. Spgrger angiver, at den arbejdsmaessi-
ge begrundelse for flere multimedier til radighed er, at
medarbejderne vil tilegne sig teknologisk viden, at medar-
bejderne nemmere vil kunne arbejde til/fra arbejdet samt
hjemmefra samt at medbringe enkelte af de omhandlede
multimedier p& kundebesgg, og at de omhandlede multi-
medier har forskellige funktionaliteter.

Det er yderligere oplyst, at de omhandlede multimedier
onskes anskaffet via en Ipnomleegning hos medarbejde-
ren.

Som det fremgar af lovbemaerkningerne, mé det afgeres
konkret, om der er en reel begrundelse for, at de ansatte
har flere multimedier stillet til radighed i hjemmet.

Multimediebeskatning for en ansat kan séledes godt om-
fatte, at der stilles flere multimedier til rddighed for en
ansat i hjemmet, hvis der foreligger en konkret arbejds-
meessig begrundelse herfor. | vurderingen af det ar-
bejdsmeessige behov, kan fx funktionaliteten af de enkel-
te multimedier indga.

Som tidligere naevnt har medarbejderne alene en statio-
naer computer til rddighed pad arbejdspladsen samt for
ca. halvdelen af medarbejdernes vedkommende tillige en
mobiltelefon, der ogsd mé& anvendes privat.

Der er derudover oplyst, at det ikke er hensigten, at med-
arbejderne skal have "hele pakken", dvs. alle de omhandle-
de multimedier, men veelge de multimedier, der passer til
den enkeltes behov. Det er séledes ikke tanken, at medar-
bejderne skal have 2 mobiltelefoner, eller bade en statio-
naer og en beerbar pc. De medarbejdere, deri forvejen har
mobiltelefon, kan alene veelge den udskiftet, s&fremt den
tekniske og/eller fysiske stand ger en ngdvendig udskift-
ning neert forestéende.

| Skatteministeriets  juridiske vejledning, afsnit
C.A5.21.4.2 er det om multimedier anfort, at:
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.."Det afgegrende er, hvilken hovedfunktion multimediet
har.."

Det betyder, at nér der veelges multimedier méa der hen-
ses til funktionerne for det enkelte multimedie sammen-
holdt med det arbejdsmeessige behov for én eller flere
multimedier.

Et arbejdsmaessigt behov angives i spergers tilfeelde, for
at medarbejderne tillige kan arbejde hjemmefra samt
kunne medbringe flere af de omhandlede multimedier til
kundemgder m.v., hvilket efter omstaendighederne godt
kan begrunde, at en ansat féar stillet flere computere til
réadighed i hjiemmet.

Det forhold, at samtlige af de omhandlede multimedier
skal anskaffes via en kontantlgnnedgang, taler dog umid-
delbart for, at der er en stor privat interesse fra de an-
sattes side for at f& omhandlede multimedier til radighed
i hjemmet. Det méa séledes have formodningen imod sig, at
de ansatte vil finansiere samtlige multimedier, der skal
anvendes i arbejdsgivers interesse.

Derudover drejer spgprgsméalet sig om, hvorvidt en tablet
og en beerbar computer er sa forskellige i deres funktio-
ner, at der er tale om to forskellige multimedier.

Som det fremgar af ovenst&ende "produktliste”, er der
for to af produkternes vedkommende tale om, at disse
har "overlappende" anvendelsesfunktioner. Som naevnt i
Skatteministeriets juridiske vejledning, 2011-1, afsnit C.A.
52er:

.."Det afgerende er, hvilken hovedfunktionen multimediet
har. Fx vil en Ipad som udgangspunkt veere en computer..."

En tablet og en baerbar pc antages séledes at have stort
set samme funktioner, hvorfor det er Skatteministeriets
opfattelse, at der ikke umiddelbart foreligger en konkret
arbejdsmeaessig begrundelse for sével en baerbar pc som
en Ipad for samme medarbejder, da disse multimedier an-
tages at have stort set samme funktioner, og der ikke
ses at veere seerlige programmer eller begraenset funkti-
onalitet p& de omhandlede multimedier, der gor disse s&
forskellige, at begge multimedier kan stilles til radighed
for den ansatte. Der er herved tillige henset til, at de om-
handlede multimedier anskaffes via lgnnedgang/lenom-
leegning.

Det betyder, at s&fremt medarbejderne béde veelger en
baerbar pc og en tablet, fx en Ipad, vil denne séledes ikke
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veere omfattet af multimediebeskatningen, men vil der-
imod skulle beskattes seerskilt, jf. ligningslovens § 16, stk.
3, dvs. som et personalegode, der beskattes med mar-
kedsveerdien for det p&geeldende gode.

Medarbejderne vil derimod kunne f& stillet én type com-
puter fx en stationeer pc eller en baerbar pc eller en Ipad
til rédighed under multimediebeskatningen, som ogsé
forudsat af arbejdsgiver/sporger.

For nogle medarbejdere kan der imidlertid veere tale om
et reelt arbejdsmasssigt behov for sével en stationaer pc
som en baerbar pc eller en Ipad, hvori tillige indgér for-
skellen i funktionaliteten pa de forskellige multimedier, jf.
hertil afggrelse fra Skatterddet, gengivet som SKM
2009.687 SR. Der ses ikke at veere en tilsvarende forskel
mellem en baerbar pc og en Ipad.

Skatteministeriet forudsestter dog, at hverken den sta-
tionaere pc eller den beaerbare pc er stillet til radighed til
direkte brug for den gvrige del af husstanden.

Behovet for flere computere med forskellig funktionali-
tet beror dog p& en konkret vurdering af den enkelte
medarbejders arbegjdsmeaessige behov for flere multimedi-
er. Skatteministeriet kan imidlertid ikke ud fra de forelig-
gende oplysninger vurdere, hvorvidt der vil vaere et sa-
dant behov, men som oplyst af arbejdsgiver vil medarbej-
derne ogs& som udgangspunkt alene anskaffe én type
computer, dog eventuelt tillige en Ipad.

Endelig er det Skatteministeriets opfattelse, at medar-
bejderne kan have én mobiltelefon til rédighed, som fx en
Appel IPhone eller en HTC Desire. Skatteministeriet leeg-
ger herved til grund, at der alene bliver tale om én maobil-
telefon til radighed for privat anvendelse for hver med-
arbejder, séledes at de medarbejdere, der i forvejen har
mobiltelefon til radighed for privat anvendelse, alene far
denne udskiftet med en ny mobiltelefon.

Vores bemeerkninger

Afgerelserne viser med al tydelighed multimediebeskat-
ningens udfordringer i takt med den hastige teknologiske
udvikling, herunder den meget hurtige udbredelse af nye
produkter til virksomhedernes medarbejdere. Det er gi-
vet, at der i Ipbet af de kommende méaneder (&r) fortsat
vil ske en udvidelse af de produkter, der kan rummes in-
den for multimediebeskatningen, herunder at den ar-
bejdsmeessige begrundelse for at have mere end en pc
m.v. til radighed vil blive endog meget vanskelig at fast-
holde i den oprindelige strenge norm.

Medarbejderaktier

Medarbejderaktier — opsagt stilling
SKM 2011.416 QLR

Ved Hgjesterets domme i UfR 2011.193 H og UfR 2011.203
H var det fastsldet, at ansaettelse i uopsagt stilling som
vilkar for tildeling af medarbejderaktier til bankansatte
var i strid med funktionaerlovens § 17 a, og derfor et ugyl-
digt vilkér, jf. ogsd UfR 2004.1480 H og UfR 2005.671 H.
Under en efterfolgende skattesag gjorde de pé&geeldende
bankfolk geeldende, at der som konsekvens af hgjeste-
retsdommene ikke var nogen saglig begrundelse for at
opretholde kravet om anseettelse i uopsagt stilling som

Personbeskatning

vilkar for skattefrihed, for s& vidt angdr medarbejderak-
tierne.

Finansforbundet, der forte sagen for de opsagte bank-
folk, fik ikke medhold, og de opsagte bankfolk blev derfor
- i modseetning til deres kolleger i uopsagt stilling - be-
skattet af medarbejderaktierne.

Det var afggrende, om de pé&geeldende var i opsagt stilling
pa tidspunktet for erhvervelsen af medarbejderaktierne,
og det blev lagt til grund, at erhvervelsen var sket p& det
tidspunkt, hvor bestyrelsen i selskabet traf beslutning om
at tildele medarbejderaktier. Det kunne ikke fgre til et
andet resultat, at grundlaget for bestyrelsens beslutning
om tildeling af medarbejderaktier var gkonomiske mal-
seetninger, der var varslet inden opsigelsen af medarbej-
derne.

Det folger af ligningslovens § 7 A, stk. 2, at det er en be-
tingelse for skattefritagelse efter § 7 A, stk. 1, om med-
arbejderaktier, at de ansatte pa erhvervelsestidspunktet
er ansat i uopsagt stilling i virksomheden.

Tildelingerne af medarbejderaktier fandt sted ved besty-
relsens beslutninger herom den 27. april 2004 for regn-
skabsaret 2003 og den 11. april 2005 for regnskabséaret
2004. Da A, B og C alle var i opsagt stilling forud for den
27. april 2004, er veerdien af medarbejderaktier tildelt
dem i 2004 - og for C’s vedkommende tillige i 2005 - séle-
des ikke omfattet af skattefritagelsen efter ligningslo-
vens 8§ 7 A, stk. 1.

At tildelingen af medarbejderaktier var betinget af, at
bestemte pkonomiske mélsaetninger var opfyldt i det for-
udgédende regnskabsér, og at nogle af medarbejderakti-
erne saledes vedrgrer tiden forud for opsigelsen, eendrer
ikke herved.

Amagerbanken — aktier og indlan
SKM 2011.358 SKAT

Aktierne i Amagerbanken blev den 6. februar 2011 su-
spenderet fra handel p& OMX Nordic Exhange Copenha-
gens handelssystem. Det betyder, at aktierne overgik fra
at veere aktier, som handles pé et reguleret marked, til at
veere aktier, som ikke handles pé et reguleret marked.

Personer - frie midler
Indest8ende p4& bankkonti

Tab péa indl&n i Amagerbanken er deekket af indskyderga-
rantien med op til DKK 745.440. (EUR 100.000). Garantien
geelder almindelig 1&n, men pensionsordninger deaekkes
fuldt ud. Belgb herudover méa péregnes tabt.

Private kunder, der havde et indestdende i Amagerban-
ken, kan opné skattemeessigt fradrag for tab pé indskud,
der kan dokumenteres foretaget den 27. januar 2010 eller
senere.

Er indskuddet foretaget for den 27. januar 2010, er der
ikke fradrag for tabet.

For kunder, der Ipbende har foretaget indskud og heev-

ninger bade for og efter den 27. januar 2010, skal tabet
opdelesi:
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= Tab péindskud foretaget for den 27. januar 2010, og

e Tab péindskud foretaget den 27. januar 2010 eller se-
nere.

Er tabet stgrre end DKK 745.400, anses garantibelpbet
for at deekke de indskud, der er foretaget forst.

Det vil kreeve en ngje gennemgang af kontobeveegelserne
for at kunne beregne det fradragsberettigede tab. Be-
meerk, at tilskrevne renter anses for indsat pé tilskriv-
ningstidspunktet.

Obligationer/ansvarlig l&nekapital

Personer skal som udgangspunkt anvende realisations-
princippet ved opgerelsen af gevinst og tab pé& obligatio-
ner. Det betyder, at nér tabet er endeligt konstateret,
kan personen fratreskke det i den skattepligtige ind-
komst, som et realiseret "tab pa en fordring”. Tabet selv-
angives i rubrik 39 - anden kapitalindkomst.

Bemeerk, at tabet som udgangspunkt ferst er konstate-
ret, nar konkursen er afsluttet.

Personer, der har valgt at anvende lagerprincippet péa
obligationer optaget p& det reguleret marked, skal i for-
bindelse med suspensionen overgé til realisationsbeskat-
ning.

Nar obligationer skifter fra lagerprincippet til realisati-
onsprincippet, skal obligationernes veerdi ved slutningen
af indkomstéret for skiftet, anses for anskaffelsessum
ved senere opgerelse af gevinst og tab (efter realisati-
onsprincippet).

Det er en betingelse for fradrag, at arets samlede tab
overtiger DKK 2.000. Gevinst eller tab p& obligationer, be-
viser i obligationsbaserede investeringsforeninger og
geeld i fremmed valuta skal medregnes ved opgerelsen af
arets samlede resultat.

For praktisk gennemgang af ovenstdende henvises der til
SKATs nyhedsbrev den 11. marts 2011 samt styresignal
fra SKAT offentliggiort den 24. maj 2011 (SKM 2011.358
SKAT).

Fradrag for tab p& aktier

Det er ogs& muligt for aktieinvestorer at fradrage tab pé
aktierne i Amagerbanken.

Det er dog en forudsaetning, at aktierne ikke indgér i den
"skattefri beholdning” pr. 1. januar 2006:

Der er dog ikke mulighed for at f& fradrag for tabet, hvis
aktioneererne den 31. december 2005 ejede aktier, og de
var mindre vaerd end DKK 136.600. Fgrneevnte er en tidli-
gere overgangsregel, som gav skattefrihed til de perso-
ner, der pé& dette tidspunkt havde en beholdning med en
veerdi under DKK 136.600 (segtefeaeller DKK 273.100).

Aktierne anses i givet fald for at veere overgéet fra den
"skattefri beholdning” ved suspensionen. Veerdien pé su-
spensionsdagen var DKK 0,00 ifglge SKAT. P& disse aktier
vil der séledes ikke kunne komme et fremtidigt tab, der er
fradragsberettiget.

Personbeskatning

For @vrige aktier har kursen p& suspensionsdagen ikke
betydning for opggrelse af gevinst/tab.

Fradrag for tab er betinget af, at aktierne er indberettet
til skat, jf. nye regler pr. 1. januar 2010.

Tabet for private investorer er kildeartsbegreenset, hvil-
ket betyder, at tabet kun kan modregnes i gevinster pa
og udbytte af andre bgrsnoterede aktier.

Ligesom tab pa indestéende i banken kan tab p& aktierne
forst fradrages, nar dette er endeligt konstateret. Det
vil sige, at aktierne skal veere solgte eller konkursen af-
sluttet — sidstneevnte kan tage mange ar.

Konkursen anses som afsluttet, nar selskabet er afmeldt
i Erhvervs og Selskabsstyrelsen (realisationstidspunktet).

Det er muligt at seelge aktierne og dermed fremskynde
realisation af tabet. Aktierne kan naturligvis ikke seelges
pa bprsen mere, men kan seelges til en 3. mand. Det er en
betingelse, at salget er reelt (salg til segtefeelle godken-
des ikke).

Tabet ved Amagerbankens endelige afmelding (sletning i
Erhvervs- og Selskabsstyrelsen) eller alternativ salg, skal
udnyttes i det p&geeldende ar. Hvis det ikke er muligt i
dette &r at modregne tabet i anden positiv nettoaktie-
indkomst fra bgrsnoterede aktier, kan tabet fremfgres
uden tidsbegreaensning.

Aktieindkomst beskattes i 2011 med henholdsvis 28% (un-
der DKK 48.300) og 42% (over DKK 48.300).

Personer - investeringer for pensionsmidler

Er aktierne kgbt for midlerne i en pensionsopsparing, op-
nds fradrag ved opgerelse af PAL-skatten, som betales
af afkastet i pensionsdepoter (urealiseret tab medreg-
nes).

Dette sker automatisk.

Efter pensionsafkastbeskatningslovens regler skal ge-
vinst og tab p& aktier opgeres efter lagerprincippet. Det
er skatteministeriets opfattelse, at sa&fremt aktierne
fortsat indgér i pensionsordningen ved indkomstérets
udlgb, kan veerdien ved indkomstarets udlpb fastseettes
til veerdien pa suspensionstidspunktet.

Veerdien p& suspensionstidspunktet er fastsat til DKK
0,00 pr. aktie p& nom. DKK 3.

Hvis aktierne udtages af en pensionsordning (opheaevelse
eller lign.), anses aktien i stedet for afstaet til veerdien pa
udtagelsestidspunktet.

Lagerprincippet anvendes ligeledes, nar der opgeres ge-
vinst og tab pa obligationer.

Selskaber

Indest8ende p4& bankkonti

Tab p& indlan i Amagerbanken er deekket af indskyderga-
rantien med op til DKK 745.400, pr. indskyder. Daekningen
op til DKK 745.440 geelder almindelige indl&n, mens der er
en reekke konti, der deekkes fuldt ud. Belpb herudover méa
paregnes tabt.
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Tab p& indlan kan fratreekkes skattemaessigt. Sével reali-
serede som urealiserede tab medregnes, dvs. at selska-
ber opnar fradrag for forventet tab péa indl&net allerede i
2011

Fradrag for tab p& aktier

Selskabers (og fondes) aktier i Amagerbanken vil som ho-
vedregel veere portefpljeaktier (dvs. ejerandel mindre end
10%).

Som udgangspunkt sker der beskatning efter lagerprin-
cippet ved opggrelsen af gevinst og tab péa aktier.

Har et selskab valgt at anvende realisationsprincippet péa
portefpljeaktierne, der ikke er optaget til handel pa et
reguleret marked, skal selskabet som fglge af Amager-
bankens suspension ligeledes skifte princip — séledes at
der sker anvendelse af realisationsprincippet.

Ved denne overgang til realisationsbeskatning skal an-
skaffelsessummen for aktierne i Amagerbanken fast-
seettes til aktiernes veerdi ved slutningen af indkomst-
aret forud for eendring af princip, dvs. veerdien ved den
seneste ultimoopgerelse efter lagerprincippet. Hvis sel-
skabet anvender kalenderéret, vil det veere kursen pr.
3112 2010, der skal anvendes, dvs. DKK 3,35 pr. nom. DKK
3,00 aktie.

Hvis aktierne var gjet primo indkomstaret 2010, er akti-
erne omfattet af skattereformens overgangsregler mht.
opgerelse af nettotabssaldo og fastsaettelse af ind-
gangsveerdi.

| indkomstaret 2011 vil selskabet ferst have fradrag for
eventuelle tab pa aktier i Amagerbanken ved realisation
eller bankens konkurs.

Medarbejderaktier - anciennitetskrav

SKM 2011.335 SR

Skatterédet har dette bindende svar konkluderet, at et
krav om anciennitet pa 4,5 ar ikke opfylder betingelsen
om, at en aktielgnsordning skal st& &ben for alle ansatte i
selskabet.

Reglerne

Aktielpn anvendes ofte som et fastholdelseselement i
virksomheder og benyttes i praksis som et incitament
over for direktgrer og npglemedarbejdere.

Personbeskatning

Aktier til medarbejdere kan tilbydes under forskellige
former. En af de mest anvendte aktielgnsordninger er
den generelle ordning (gratisaktier), som er muligheden
for beskatning efter reglerne i ligningslovens § 7A — for-
udsat at betingelserne herfor er opfyldt.

Den skattemaessige fordel for medarbejderne bestér i, at
aktiernes veerdi ikke skal medregnes til den skattepligtige
indkomst, hverken ved tildelingen eller ved ophgr af band-
leeggelsen. Medarbejderen beskattes fgrst ved faktisk
af'stéelse af aktierne.

Til gengeeld er det et krav, at aktierne er bandlagt i 7 ar,
og der maksimalt tildeles aktier til en veerdi pa& DKK
22.800 pr. ar.

Anciennitetskrav pa 4,5 ar er for meget

| SKM 2011.335 SR sperger en dansk virksomhed (som er
en del af en udenlandsk koncern) om en aktielgnsordning
med en betinget tildeling af aktierne kan veere omfattet
af skattefrihed for medarbejderaktier under en generel
ordning.

Medarbejdere vil f& aktierne i marts 2014, hvis de p& det-
te tidspunkt har veeret ansat i mindst 4,5 &r (modnings-
perioden), og koncernen har opnéet en vaekst p& minimum
10% i 2010 og 2011.

Ligningsradet har i SKM 2005.382 LR tilkendegivet, at et
anciennitetskrav pa 3 ar, malt pa tidspunktet for udste-
delse af medarbejderobligationer kan opfylde betingel-
serne om, at ordningen er &ben for alle medarbejdere.

Skatteradets konklusion

Skatterédet p&peger i neervaerende afgerelse, at kravet
om 4,5 &rs anciennitet er for lang en periode. Alle medar-
bejdere, der var ansat pr. 19. november 2009, far tildelt
aktier betinget af forsat ansaettelse pr. marts 2014, dvs.
det kun er de medarbejdere, der forsat er ansat pr.
marts 2014, der rent faktisk far tildelt aktierne. Ordnin-
gen opfylder betingelsen om en generel ordning pé tilde-
lingstidspunktet, idet ordningen er &ben for alle pa dette
tidspunkt. Men henset til, at det kun er de medarbejdere,
der har 4,5 8rs anciennitet pr. marts 2014 (erhvervelses-
tidspunktet), der rent faktisk far aktierne, mener Skatte-
rédet, at ordningen ikke opfylder betingelsen om, at den
skal veere generel og 8ben for alle.

Det er dog skatterédets opfattelse, at medarbejdere,
der har veeret ansat i 2,5 &r, som konsekvens af, at den
faktiske tildeling af aktierne rykkes frem til 2012 frem for
2014, vil veere omfattet af ligningslovens § 7A, stk. 2, hen-
set til aktieordningen i sé& fald kan anses for en generel
ordning.

Kantineordninger

SKM 2011.103 SR

Skatterédet har i bindende svar bekreeftet, at en virk-
somheds medarbejdere ikke bliver beskattet af det til-
skud, som virksomheden yder til en kantineordning.

Endvidere bekraefter Skatter&det, at kantineordningen

er omfattet af Styresignal om kantineordninger, selvom
maden leveres fra et cateringfirma — og trods antallet af
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kuverter kan reduceres de dage, hvor der er f& medar-
bejdere pa arbejde.

Faktiske forhold

Virksomheden gnsker at etablere en kantineordning for
sine medarbejdere igennem et cateringfirma. Maden leve-
res i flamingokasser, og virksomheden har ikke indflydelse
pa dagens menu. Virksomheden har mulighed for at redu-
cere antallet af kuverter de dage, hvor der kun er f&
medarbejdere pé arbejde.

Virksomheden skal betale DKK 56 pr. kuvert og gnsker, at
medarbejderne skal betale DKK 28 pr. dag - dvs. DKK 560
pr. méned.

Ved reduktion af antallet af kuverter er det alene virk-
somheden, som sparer penge, idet medarbejdernes beta-
ling udger fast belpb p& DKK 560 pr. maned uanset bru-
gen af kantineordningen.

Virksomheden gnskede stillingstagen til, om medarbejder-
ne ville blive anset for skattepligtige af tilskuddet, som
virksomheden betalte p& DKK 28 pr. dag. Virksomheden
var af den opfattelse, at der ikke var skattepligt henset
til, at medarbejderne betalte mere end DKK 15 pr. dag,
som er minimum i henhold til SKATs styresignal fra 2010
om kantineordninger.

Skatteradets vurdering

Skatterédet var enigt med virksomheden i, at medarbej-
derne ikke ville blive skattepligtige af tilskuddet fra virk-
somheden.

Skatterédet bekrseftede endvidere, at kantineordningen
kunne omfattes af SKATs styresignal fra 2010 om kanti-
neordninger. Skatterddet lagde ved vurdering heraf vaegt
pd, at virksomheden fik leveret maden i flamingokasser,
og maden blev stillet frem til selvbetjening for medarbej-
derne. Der fremhaeves ogsé, at der ikke er tale om fro-
kostmaltider i portioner, hvor portionernes antal er af-
haengig af antallet af medarbejdere, der er p& arbejde
den pageeldende dag.

Skatteradet lzegger ligeledes til grund, at medarbejderne,
inden leveringen af maden har fundet sted, ikke har mu-
lighed for at veelge et bestemt individuelt sammensat
maltid.

P& baggrund af ovenstéende forudsaetninger godkender
Skatterédet virksomhedens kantineordning til at veere
omfattet af SKATs styresignal for kantineordninger og
dermed, at medarbejderne ikke er skattepligtige af virk-
somhedens tilskud, nar de foretager en egenbetaling p&
DKK 28 pr. dag uanset brugen af kantineordningen.

Vores bemarkninger

Afgegrelsen fra Skatterddet viser, at det er muligt at an-
vende SKATs styresignal for kantineordningen, selvom
virksomheder kgber feerdigmad fra cateringfirma — og
selvom det er muligt at tilpasse antallet af kuverter til
antal medarbejder.

Det er vores opfattelse, at det mé vaere en forudseetning
ved reduktion af antallet af kuverter — at medarbejderne
betaler det samme belpb uanset brugen af kantineord-

Personbeskatning

ningen. Det m& herefter veere en betingelse, at det er
virksomheden, som opnér en besparelse ved at reducere
antallet af kuverter hos cateringfirmaet og ikke medar-
bejderne.

Det er ligeledes vores opfattelse, at ordningen ogsa ville
veere blevet godkendt, hvis medarbejderens egenbetaling
havde udgjort DKK 15 pr. dag (ekskl. drikkevarer), som mi-
nimumsbetalingen er fastsat til i SKATs styresignal.

Motionslgb skattefri for medarbejderne

SKM 2011.63 SR

Skatterédet har i bindende svar accepteret, at medar-
bejders deltagelse i ex DHL stafetten ikke skal beskattes.

Skatterédet konkluderer i det bindende svar, at arbejds-
giverens betaling af udgifter forbundet med et motions-
Ipb (ex DHL-stafetten) er at sidestille med et arligt skov-
tursarrangement og dermed skattefrit for deltagerne.

Personalegodebeskatning - hovedregel

(konomiske fordele (personalegoder), der ydes som led i
arbejdsaftaler, sidestilles med Ipnindkomst. Veerdien skal
medregnes ved opggrelse af medarbejderens skatteplig-
tige indkomst, jf. ligningslovens § 16.

Personaleplejefritagelsen — undtagelse 1

Det afggrende for, om noget falder uden for ligningslo-
vens § 16, er séledes, at der er tale om:

Et gode uden veesentlig gkonomisk veerdi og

At det ydes pé arbejdspladsen

Som led i almindelig personaleplegje.

Personalepleje er fx kaffe-, kantine-, kunst- eller lignen-
de.

Da et motionslpb selvsagt ikke finder sted pé& arbejds-
pladsen, vil arbejdsgiverens betaling heraf ikke veere
skattefrit for medarbejderne.

Firmaarrangementer — undtagelse 2

Efter geeldende praksis accepteres det, at arbejdsgive-
ren kan afholde udgifter til julefrokost, sommerfest og
skovtur uden skattemeessige konsekvenser for medar-
bejderne.
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Skatterédet er af den opfattelse, at deltagelse i et moti-
onslpb, ex DHL stafetten eller andre lignende motionsigb,
kan sidestilles med en ”skovtur”. Deltagelse er dermed
skattefri for medarbejderne.

Det er ikke en betingelse, at alle medarbejdere deltager i
det paégeeldende arrangement. Arrangementet skal dog
henvende sig til en bred kreds af medarbejdere samt kun-
ne sammenlignes med et “skovturslignende” arrange-
ment. Begrebet “skovtur” som referencebegreb er op-
fundet til lejligheden, det er ikke en "norm” inden for
skatteretten.

Arbejdsgivers betaling af medarbejders deltagelse i et
maratonlgb eller halvmaratonlgb vil ikke veere omfattet af
skattefrihed. Disse Igpb er mere kreevende og normalt kun
rettet mod en sneever gruppe af en virksomheds medar-
bejdere.

Hvilke udgifter er omfattet af skattefriheden?

Skatterédet har i det bindende svar accepteret, at ar-
bejdsgiveren betaler fglgende udgifter til DHL-
arrangementet, uden det medf@rer beskatning hos de
enkelte deltagere:

= Deltagergebyr
e Lpbetrgjer

= Mad og drikke
e Massor

= Teltlgje.

Lobetrgjer med tydeligt firmanavn og evt. logo anses for
at veere en form for firmabeklaedning til medarbejderne,
idet det er en del af konceptet for DHL-stafetten, at
hver enkelt deltagende virksomhed fremstér som en
samlet og let genkendelig enhed. Dette geelder, selvom
Ipbetrgjen ikke skal leveres tilbage til arbejdsgiveren ef-
ter arrangementet.

De samlede udgifter kan dermed afholdes af arbejdsgive-
ren, og personalegodet er skattefrit for medarbejderne.

Vurdering af afgegrelsen

Det er vores opfattelse, at Skatteradet har truffet en
rigtig afgerelse. Dermed blev det sléet fast, at medarbej-
dere i den pégeeldende virksomhed ikke er skattepligtige
af den gkonomiske fordel ved, at arbejdsgiveren inviterer
til et firmaarrangement i form af et motionslgb mm. De
seneste méneders usikkerhed p& dette omrade er derfor
fjernet.

Bemeerk, at Skatteré&det samtidig méatte aendre deres
tidligere afggrelse, hvor man var kommet til det modsat-
te resultat (offentliggjort som nr. 64, afgerelse truffet i
december 2010). Denne 180-graders vending p& kun en
méaned viser tydeligt uklarheden.

Imidlertid er Skatteradets afgerelse ikke s& “klar”, som
den kunne forventes at veere, seerligt i lyset af den pro-
blematik om virksomheders indberetningspligt.

Personbeskatning

Skatterédet tager ikke konkret stilling til, om antallet af
firmaarrangementer har betydning for beskatning af
medarbejderne. SKAT har forsggt at indfgre en maksime-
ring af arrangementer, nemlig 2-3 &rlige firmaarrange-
menter.

Det har ikke tidligere veere praksis og er i dag endog me-
get vanskeligt for stgrre virksomheder med mange afde-
linger, hvor det i praksis kan veere vanskeligt at samle alle
medarbejdere pé et sted.

Kun ledelsen har mulighed for at vurdere, hvorledes beho-
vet er for firmaarrangementer, og hvorledes hyppigheden
skal veere i det enkelte &r. Der kan veere mange gode &r-
sager til, at der i nogle ar er flere arrangementer end i
andre ar.

Tilsvarende er det bekymrende, at Skatteréadet forseger
at introducere et begreb som ”"skovture” som norm for,
hvad der kan godkendes som skattefrie firmaarrange-
menter.

S8 leenge omkostningsniveauet holdes inden for et rime-
ligt niveau, alt efter virksomhedens kutyme, og alle med-
arbejdere i en afdeling/omrade er inviteret, da bgr det
ikke kunne medfgre skattepligt for medarbejdere.

Vores bemarkninger

Skatterédet afgegrelse giver ikke en klar udmelding, men
skaber fornyet usikkerhed om rammerne for skattefrie
firmaarrangementer. Den nu offentliggjorte afgegrelse er
derfor ikke af en sa&dan karakter, at alle virksomheder
blot kan henvise til denne. Der m& hver gang tages stilling
til, om SKATs norm for skattefrie firmaarrangementer er
overskredet.

Derfor er det vores anbefaling, at der anmodes om bin-
dende svar for fremtidige arrangementer, der ikke direk-
te kan indeholdes i den offentliggjorte afgerelse. Kun
herved kan virksomheden opné tilstraekkelig sikkerhed, og
vi kan fa praeciseret, hvorledes praksis reelt set er.

Papirlgst samliv

Nar ugifte samlevende flytter sammen, disponerer hver
part fuldt ud over egen formue og hafter kun for egen
geeld. Der er ingen faellespkonomi juridisk set — medmin-
dre der indgés aftaler herom.

Som ugift samlevende beveeger man sig pé et stort set
ulovreguleret omrade. Ugifte samlevende beskattes som
to uafheengige parter — der er ingen regler om overfgrs-
ler af fradrag m.v., som geelder for eegtefeeller.

Den "pakkelpsning" vedrgrende formuefeellesskab, der
geelder for aegtefeeller, st&r med andre ord ikke til réadig-
hed for ugifte. Det kan med fordel anbefales ugifte sam-
levende at anvende de aftaleretlige regler. Eksempelvis
kan parterne udarbejde et dokument, hvori de aftaler
"spillereglerne” og tydeligger, hvem der ejer hvad.

Nedenfor er der vist et eksempler pa forhold, ugifte sam-
levende bgr indgéd en konkret aftale om:
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e En bestemt fast ejendom ma ikke szelges eller pant-
seettes uden samleverens samtykke

= Provenuet ved salg af visse aktiver ved samlivsophae-
velse skal deles lige

e Uacceptabel adfeerd vedrgrende aktiver, som er af-
talt at skulle deles lige, skal kunne mgdes med et krav
om gkonomisk kompensation

= En oversigt og hvilke aktiver den enkelte har med-
bragt i samlivet, samt hvilke aktiver der kpbes i Ipbet
af samlivet

= Finansieringen af Igbende "feelles” forbrug, herunder
husleje, forbrug m.v.

(nsker den ene part at treede ud af samlivsforholdet, kan
vedkommende som udgangspunkt pakke kufferten uden
videre. En konkret aftale af behandling af forholdene par-
terne imellem vil medfgre en mindre omstaendig “bode-
ling” m.v.

Lovregler

P& skatteomradet findes der blandt andet lovregler om
samlevende i boafgiftsloven og pensionsbeskatningslo-
ven, jf. senere.

Nar gkonomien blandes sammen

| et papirlgst samliv er det vigtigt at holde regnskab med,
hvad hver part erhverver, med andre ord er det vigtigt
ikke at blande de to gkonomier sammen.

Men i praksis ses det oftest, at gkonomierne langsomt
blandes sammen. Parterne bidrager sjaeldent til den feel-
les pkonomi med lige store belgb. De kgber ting sammen,
of'te til boligen, hvor det ikke er klart, hvem der har betalt
regningerne. De laegger penge ud for hinanden og laner
penge til hinanden m.v. — typisk uden dokumentation eller
skriftlige aftale.

Henset til, at de seerlige regler for aegtefeaeller ikke finder
anvendelse i forhold til bodeling, n&r der udtraedes af et
formlgst feellesskab, kan det for de involverede parter
veere en vanskelig opgave.

Indledningsvist skal parterne afklare, hvem der ejer hvad,
om der er givet indbydes gaver, og hvad den enkelte der-
for ma tage med ud af det formlgse feellesskab.

Seerligt heeftelse for geeld, som parterne har optaget péa
vegne af den anden (eller kautioneret for), giver anledning
til vanskeligheder i praksis.

Beskatning af parterne i et papirlgst forhold

Som neevnt beskattes ugifte samlevende som to uaf-
heengige parter. De seerlige regler, som er geeldende for
zgtefeeller, finder ikke anvendelse, hvor parterne er ugift
samlevende. Det vil sige, at det ikke er muligt, at:

e Qverfpre et skattemeessigt underskud fra den ene
part til fradrag hos den anden part

= Anvende sambeskatning i skatteberegningen

= Overdrage aktier med skattemeaessig succession

Personbeskatning

* Give gaver over DKK 58.700 (mere herom nedenfor).

Ugifte samlevende har ingen forsgrgerpligt over for hin-
anden, og hver part réder over egen indkomst og formue.

Dette gor sig ogséd geeldende, selvom den ene opgiver
karrieren for at passe feelles hjem og bern.

Det er vigtigt at bemasrke, at kgb og salg parterne imel-
lem normalt udlgser beskatning.

Gaver

Hovedreglen er, at gaver parterne imellem som udgangs-
punkt udlgser fuld beskatning hos gavemodtager. En
stgrre gave fra eksempelvis manden til kvinden medfgrer,
at kvinden skal beskattes af gaves veerdi, som personlig
indkomst med den marginale beskatningsprocent.

For samlevende, der har haft feelles folkeregisteradresse
i mere end to ar, geelder en undtagelse i boafgiftsloven. |
dette tilfeelde kan ugifte samlevende give hinanden en
arlig skatte- og afgiftsfri gave til en vaerdi af DKK 58.700
(2010/2011). Overstiger gavens veerdi denne greense, skal
der betales en afgift pa& 15% af det belgb, der overstiger
de DKK 58.700.

Dette er veesentligt forskelligt fra segtefeeller, der ikke
skal betale gaveafgift af s&danne overforsler.

Uanset at samlevende méatte opfatte sig som aegtefolk,
skal man som ugift samlevende veere papasselig med at
overfgre penge og veerdier til hinanden, uanset om pen-
gene gér til feelles bolig, udgifter eller lign. Tilsvarende
geelder ved patagelse af den andens gaeld m.v.

Byretten afsagde ijanuar 2009 en dom om et s&dant til-
feelde. | den padgeeldende sag var en dansk kvinde blevet
keereste med en norsk mand. Parret kgbte efter et ars
tid et hus i Kgbenhavn. Henset til at den norske mand var
ved at blive skilt, blev huset kgbt i kvindens navn. Kvinden
og parrets faelles barn, som blev fgdt i 2000, boede i hu-
set, mens manden, grundet arbejdet, boede i Nor-
ge/Sverige. Parret havde feelles gkonomi, og indbetalte
begge et belgb til samme budgetkonto. Manden indbetal-
te ca. dobbelt s& meget som kvinden hver méned. Bud-
getkontoen var oprettet i kvindens navn, men begge hav-
de adgang til kontoen, hvorfra alle udgifter blev betalt.

Kvinden blev beskattet af det belpb, som manden havde
overfgrt til hendes konto, dog nedsat med det belgb, der
ansés for at veere bgrnebidrag. Belgbet blev anset som
veerende en gave og blev beskattet som personlig ind-
komst hos kvinden, da parret ikke havde feelles bopael.

Frit underhold

De regler, der geelder for eegtefeller, i relation til af-
giftsfrihed for gaver, geelder kun under visse betingelser
for ugifte samlevende.

| visse tilfeelde kan ogs& frit underhold imellem parterne
udlpse beskatning hos den ikke betalende part. Bor den
ene part frit hos den anden part, og har begge kun be-
skedne indteegter, eller er der stor forskel pé indteegter-
ne, kan der efter praksis ske beskatning af frit underhold.
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Har parterne indteegter af nogenlunde samme stegrrelse,
ses det sjeeldent, at der sker beskatning af frit under-
hold.

Fra eeldre praksis kan henvises til nedensté&ende hgjeste-
retsdom:

SKM 1986.592 HR, hvor en hjemmegéende blev anset ind-
komstskattepligtig af en skennet veerdi af frit ophold hos
samleveren.

Ophaevelse af samlivet

Néar ugifte samlevende gér fra hinanden, er der ingen pligt
til at dele formuen, hvilket gor det mere indviklet for ugif-
te samlevende at gé fra hinanden.

Det er vigtigt at ggre opmaerksom pé&, at der grundleeg-
gende ikke eksisterer formuefeellesskab mellem ugifte
samlevende. Det betyder, néar et papirlgst samliv ophae-
ves, at den part, som har kgbt fysiske ting, ogsé har ret
til at tage tingene med ved opher af samlivet.

Har A eksempelvis kgbt dagligvarerne og ferierejserne,
mens B har kebt fjernsynet, bilen m.v, s& er det B, der
alene har ret til at tage sine ejendele med sig ved ophgr
af samlivet.

Nar et papirlgst samliv har eksisteret i mange &r, kan det
veere vanskeligt at bevise, hvem der har betalt hvad. Det
kan derfor veere meget tilfeeldigt, hvem der far de "feel-
les” veerdier med.

Kompensation

Har et par levet i et papirlgst forhold i en lang &rraskke,
og har parret bern, hus, bil og hund, kan en ophaevelse af
samlivet skaevvride gkonomien. Det kan veaere vanskeligt
for den part, der ikke gjer fysiske ting og ikke har en op-
sparing, eksempelvis i form af at veere husejer, at have
réd til at etablere sig p& ny og samtidig fortseette med at
medforsgrge parrets bgrn.

| den forbindelse er det i flere tilfeelde set, at den part,
der gkonomisk bedst kommer ud af samlivsophaevelsen,
udbetaler en kompensation til den anden part.

* Udbetales kompensationen frivilligt som en gave fra A
til B, inden der er skiftet folkeregisteradresse, skal B
betale 15% i boafgift

Personbeskatning

= Udbetales der en kompensations frivilligt som gave
fra A til B, efter der er skiftet folkeregisteradresse,
skal B indkomst beskattes med op til 56%

e Dgmmes A til at udbetale en kompensation til B, hen-
set til at denne i veesentlig grad har medvirket til, at
samleveren har kunnet skabe eller bevare en ikke ube-
tydelig formue, er kompensationsbelpbet skattefrit
for B. (Se SKM 1994.164 LSR nedenfor, hvor B ikke
kunne opnd skattefrihed af kompensationsbelgbet,
henset til at B ikke havde medvirket til, at samleveren
kunne skabe en formue).

Nedenfor ses et eksempel til illustration:

Eksempel

Hans og Dorte har levet i et papirlgst forhold i 15 &r. De
har to bgrn. Hans gjer parrets bolig. Hans og Dorte er
blevet enige om at flytte fra hinanden, og at bgrnene skal
bo hos Dorte. Da Dorte har vaeret pé deltid for at kunne
passe hus og bern ved siden af, har hun kun minimalt bi-
draget til gkonomien i disse &r.

For at Dorte og bgrnene kan klare sig gkonomisk, og for
at hun kan kgbe en ny bolig, giver Hans et stgrre penge-
belgb til Dorte som kompensation. Dette kompensations-
belpb betales til Dorte, inden hun flytter folkeregister-
adresse. Belgbet skal Dorte betale boafgift af, som var
der tale om gave. Da Hans og Dorte har boet sammen i
over to &r, er de fgrste DKK 58700 (2010/2011) skatte-
og afgiftsfri. Det belgb, der overstiger DKK 58.700, skal
Dorte betale 15% afgift af. Havde Dorte og Hans kun le-
vet sammen i 1 &r, havde Dorte skulle beskattes af hele
gavens veerdi, som var der tale om personlig indkomst.

Praksis

Fra praksis kan henvises til enkelte afggrelser om delin-
gen ved opheevelse af samlivet.

SKM 2010.167 HR: Efter opheevelse af et 10-a&rigt samliv
modtog kvinden fra manden et kontantbelgb p& 6 mio.
DKK, som hun gjorde geeldende var et kompensationskrav,
der var skattefrit efter retspraksis. Landsretten tiltrad-
te byrettens dom, hvorefter kvinden ikke havde godtgjort
eksistensen af et kompensationskrav, og belgbet pa 6
mio. DKK méatte derfor anses for en gave. Kvinden havde
heller ikke godtgjort, at manden forud for opheevelsen af
samlivet havde afgivet et gavelpfte over for kvinden.
Landsretten fandt séledes, at gaven var givet pé et tids-
punkt, hvor parterne ikke leengere havde feelles bopeel og
tiltradte derfor, at gaven var omfattet af statsskattelo-
vens § 4, og ikke af undtagelsen i lovens § 5 b, og derfor
var indkomstskattepligtig.

| SKM 1994.164 LSR behandledes en sag om kompensati-
onsbelgb: En klager, der havde levet i et papirlgst forhold i
5 % &r, klagede over, at skattemyndighederne havde an-
set et belpb p& DKK 370.000, som hun havde modtaget i
forbindelse med opheevelse af samlivet, for en skatteplig-
tig gave. Samleveren havde under samlivet oparbejdet en
formue pé ca. 3 mio. DKK, og klageren henviste til, at hun
havde bidraget hertil dels ved sit arbejde i hjiemmet og
dels ved sin deltagelse i repraesentation m.v., hvorved der
var skabt forngdent grundlag for at tilkende hende et
kompensationsbelgb i forbindelse med samlivsopheevel-
sen. LSR fandt det ikke godtgjort, at klageren havde ydet
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en s&dan indsats til stgtte for samleverens formuefrem-
gang, at der i forbindelse med samlivsophavelsen var
grundlag for et skattefrit kompensationskrav. Der var
herved henset til samlivets varighed, at der hovedsageligt
havde veeret tale om almindeligt hjemmearbejde, samt at
den af samleveren tilvejebragte formue helt overvejende
méatte anses at hidrgre fra hans egen arbejdsindsats. Be-
Ipbet ville derfor veere skattepligtigt efter reglerne i
statsskatteloven § 4.

SKM 1982.157 LSR: Under henvisning til hgjesteretsdom-
mene i UfR. 1980, side 480 (se nedenfor) fandt Lands-
skatteretten ikke at kunne antage, at der var opstéet et
egentligt sameje eller agteskabslignende formuefeelles-
skab, men efter de foreliggende oplysninger - herunder
at samlivsforholdet havde bestéet i ca. 8 ar, i hvilken pe-
riode begge parter efter evne havde bidraget gkonomisk
til den feelles husholdning og til udgifterne vedrgrende
den faste gjendom - matte det antages, at klageren hav-
de krav pé& en andel af salgsprovenuet og veerdien af lgps-
pre. ldet Landsskatteretten fandt det betezenkeligt at
tilsideseette den af parterne foretagne fordeling af akti-
verne i henhold til den indgéede aftale, fandt retten ikke
tilstraekkeligt grundlag for at antage, at der herved var
tilgéet klageren en vederlagsfri formuefordel.

SKM 1982.158 LSR: Advokaten gjorde under henvisning
hertil geeldende, at der ikke havde foreligget nogen form
for gavedisposition, men derimod en vederlagsfri for-
mueoverforsel foretaget i overensstemmelse med den
praksis, der havde udviklet sig igennem 1970'erne, og
hvorefter aktiver formelt tilhgrende den ene part ved
samlivsopheevelse, matte antages at tilhgre parterne i
feellesskab i en form for sameje, der ikke automatisk
méatte resultere i ligedeling, men &bnede mulighed for
skeevdeling.

SKM 1980.480 HR: S flyttede i 1971 med sit barn ind i A's
lejlighed, hvor de samlevede, indtil de i april 1973 flyttede
til en villa, som blev kpbt i A's navn. De samlevede i villaen,
til S og barnet flyttede i maj 1975. | november 1976 solgte
A villaen med en fortjeneste p& ca. DKK 130.000. S péastod
sig tilkendt halvdelen heraf, subsidisert et mindre belgb.
S's bruttoindteegt havde i 1973-75 udgjort vaesentlig
mindre belgb end A's bruttoindteegt i de samme ar. Der
antoges ikke mellem parterne opstéet noget egentligt
sameje eller segteskabslignende formuefeaellesskab, men
efter omstaendighederne fandtes S at have krav pé en
andel af det neevnte salgsprovenu, skgnsmaessigt be-
stemt til DKK 25.000.

| U 1982.194 VLD godkendes en indgéet aftale om forde-
ling: M og H, der havde samlevet fra 1970, fra 1973 i en af
M erhvervet ejendom, indgik i 1975 en overenskomst om
ejerforholdet til deres formuegenstande, hvorefter H ved
ophegr af samlivet skulle have ret til halvdelen af ejen-
dommens friveerdi. | overensstemmelse hermed fik H ef -
ter samlivets opher udbetalt DKK 70. 000. Under hensyn
til, at den etablerede ordning efter parternes gkonomiske
forhold tilgodes& dem begge i tilfeelde af samlivets ophgr,
og at H efter omsteendighederne ogsé& uden en aftale
derom kunne have haft krav p& andel i salgsprovenuet,
fandtes der ikke grundlag for at anse overdragelsen af
halvdelen deraf som en indkomstskattepligtig gave.

Personbeskatning

Nar den ene part dor

Det er vigtigt at gere sig klart, at ugifte samlevende ikke
arver hinanden, medmindre den afdgde har oprettet et
testamente til fordel for samleveren.

N&r afdgde har oprettet testamente

Selvom afdpde har oprettet et testamente til fordel for
samleveren, skal samleveren, forudsat at parret har haft
feelles folkeregisteradresse under to ar, betale en boaf-
gift, marginalt 36,25%.

Har parret haft feelles folkeregisteradresse i over to &r,
skal der kun betales en boafgift pa 15%.

N&r afdgde ikke har oprettet testmente

Har afdgde ikke oprettet et testamente, arver eventuelle
bgrn alt, uanset om bgrnene er fra et tidligere forhold.
Har afdede ikke bern, er det afdedes sleegtninge (foresl-
dre, spskende m.v.), som arver.

Eksempel

Anders er enkemand og har to bgrn. Anders bor i hus og
har en paen formue. Anders meder en dag lda, som er
fraskilt. Ida og hendes bern flytter efter nogen tid ind til
Anders. Ida har ingen formue. Anders og Ida opretter ikke
et testamente. Anders der pludseligt og efterlader alt,
b&de hus og formue til sine to bgrn. Ida og hendes bgrn
stér tilbage uden midler og uden bolig.

Eksempel

Peter og Sara har et lille barn. Familien bor i Saras lejlig-
hed. Sara har en stgrre formue, da hun tidligere har arvet
hendes foreeldre. Peter og Sara har aldrig faet lavet et
testamente. Sara d¢r og efterlader bade lgjlighed og
formue til barnet. Da barnet er under 18 &r, skal formuen
bestyres efter nogle bestemte regler (anbringelsesbe-
kendtgerelsen, jf. regler for administration af umyndiges
midler). Peter st&r derfor tilbage uden penge til at for-
sgrge deres barn og uden bolig.

Pension

Tidligere har ugifte samlevende ikke veeret omfattet af
kredsen af "neermeste pérgrende”, jf. forsikringsaftalelo-
ven, hvorfor der ikke kunne ske udbetaling af en pensi-
onsordning til en samlever, medmindre samleveren kon-
kret er indsat som begunstiget med navns naevnelse.

| forbindelse med den nye arvelov (2008) blev det sendret
séledes, at “nermeste pargrende” ligeledes inkluderer
ugifte samlevende, séledes at de sidestilles med aegte-
feeller p& pensionsomrédet. Det er en forudseetning, at
parret har veeret samlevende i mindst to ar, eller bor
sammen og venter barn, har barn eller har haft barn
sammen.

Eksempel

Martin og Rikke er keerester. Parret har ingen bgrn. Da de
har boet sammen i tre &r, beslutter Martin sig for at sik-
re Rikke i forhold til sin pensionsordning.

Martin har skrevet til pensionsselskab, at hans pensions-
ordning skal udbetales til “naermeste pargrende”, nar han
dor. Nogle méneder efter gar Martin og Rikke fra hinan-
den. Martin mgder derefter Mona, som han flytter sam-
men med 1. januar 2010. Vi spoler tiden frem til 2013, hvor
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Martin afgér ved deden. Mona far nu udbetalt pengene
fra Martins pensionsordning, fordi hun har boet sammen
med ham i mere end to &r, og fordi hun er hans "neerme-
ste parprende”. Havde Martin i sin tid valgt at indseette
Rikke som navngivet begunstiget, s& ville Rikke havde féet
udbetalingen fra pensionsordningen, medmindre hun ef-
terfglgende var slettet i pensionsordningen.

Havde Martin og Mona kun boet sammen i et &r, havde
Maona ikke f8et udbetalingen fra Martins pensionsordning,
idet hun ikke anses for “neermeste pérgrende”.

Vores bemarkning

Det er lidt paradoksalt, at ovenst8ende omtales som et
papirlgst forhold, da det kreever meget papirarbejde at
sikre sig selv og ikke mindst sin samlever.

| modseetning til at blive skilt, er det langt mere komplice-
ret og mere vanskeligt at treede ud af et sékaldt papir-
Ipst forhold. Det geelder sével juridisk som skattemees-
sigt.

Det er derfor vigtigt, at ugifte samlevende ger sig klar
over de konsekvenser, der er forbundet med at leve i et
papirlgst forhold, ikke mindst de to ferste ar, hvor der pé
sin vis ikke eksisterer nogen retningslinjer.

Vi anbefaler, at ugifte samlevende spger konkret rédgiv-
ning, séledes at de sikrer sig selv og deres pargrende
bedst muligt.

Ansatte i finanssektoren

Ansatte i finanssektoren, der har optaget l&n hos eller
gennem arbejdsgiveren, skal i henhold til ligningsloven §
16, stk. 3, alene beskattes, i det omfang l&net er ydet til
en lavere rente, end hvad der svarer til arbejdsgiverens
omkostninger (kostprisen for de penge, der udlanes) i
forbindelse med l&net.

Ansatte uden for finanssektoren
Hovedregel

Ansatte uden for finanssektoren, der har optaget l1&n hos
eller gennem arbejdsgiveren til en lavere rente end pé al-
mindelige markedsvilkér, skal beskattes af den herved op-
néede fordel.

Den ansatte vil som udgangspunkt veere skattepligtig af
differencen (som personlig indkomst) mellem den betalte
rente og renten i henhold til § 213, stk. 2, i Lov om finan-
siel virksomhed (svarende til den tidligere mindsterente i
kursgevinstlovens § 38).

Den ansatte kan samtidig fratraekke et tilsvarende belgb
som yderligere renteudgift (kapitalindkomst).

Undtagelse - Betaling af rente svarende til arbejdsgi-
vers omkostninger

Hvis den betalte rente er lavere end den offentliggjorte
mindsterente, men svarer til den rente, der modsvarer
arbejdsgiverens omkostninger alternativt den rente, som
kan opnés p& almindelige markedsvilkar, kan denne rente
naturligvis leegges til grund, og der skal derfor ikke ske
beskatning hos den ansatte.

Personbeskatning

Hvor offentligggres mindsterenten?

Mindsterenten efter Lov om finansiel virksomhed § 213,
stk. 2, offentliggeres pa:

http://nordic.nasdagomxtrader.com/trading/fixedincome/De
nmark/.

| hgjre spalte under dokumentation og beregninger findes
mindsterenten:

Mindsterenten er for perioden 1. januar 2011 — 30. juni
2011 fastsat til 1% p.a.
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2. ERHVERVSBESKATNING

Lovgivning
Iveerksaetterkonto
Lovnr.174 af 4.3.2011

Reglerne for opsparing til etablering af virksomhed er
forbedret vaesentligt. Der er indfort et seerligt regelseet,
der ogsé kan anvendes i de fgrste fem ar efter etablering
— iveerkseetterkontoen. Vi har omtalt reglerne i en seer-
skilt publikation, hvortil henvises.

Forbedringen af etablerings- og ivaerksaetterkontoord-
ningerne bidrager til at skabe vaekst inden for bl.a. inno-
vation og ivaerkseetteri. Loven indeholder fglgende ele-
menter:

e Maksimumgraensen for, hvad der kan indskydes pé&
etablerings- og iveerksaetterkonti forhgjes fra 40% til
60% af nettolgnindteegten. Der har dog hidtil altid
kunnet indskydes DKK 100.000. Dette belpb forhgjes
til DKK 250.000

= Den sakaldte etableringsgranse, dvs. kravet til hvad
der skal heeves fra etablerings- og iveerkseetterkonti
ved etableringen af virksomhed, nedsaettes fra DKK
113.900 til DKK 80.000 (2010-niveau)

e Etablerings- og iveerkseetterkontomidler kan anven-
des til at afholde alle driftsomkostninger, som er fra-
dragsberettigede efter statsskattelovens almindelige
regler. Det betyder, at midlerne ogséa kan anvendes til
at afholde udgifter til f.eks. leasing af driftsmidler

= Restafskrivningerne ved anvendelse af etablerings-
kontomidler forhgjes fra 42% til 50% af aktivet

= Afgiften ved efterbeskatning af ikke heevede iveerks-
ztterkontomidler nedseettes fra 60% til 52,5%

« Kontohaveren kan f& henstand med skatten af ikke
heevede etablerings- og iveerksaetterkontomidler ved
flytning til udlandet med opher af fuld skattepligt her
til landet

= Kontchaveren méa ikke efter en dobbeltbeskatnings-
overenskomst veere skattemaessigt hjemmehgrende i
et andet land

e Der gives adgang til at placere etablerings- og
iveerkseetterkontoindskud i alle slags obligationer, der
er optaget til handel pé et reguleret marked, dog med
nogle f& undtagelser.

Reglerne har virkning fra indkomstéret 2010 bortset fra
reglerne om placering af kontoindskud i obligationer, reg-
lerne om fraflytning og reglerne om, at kontohaveren ikke
méa veaere hiemmehgrende i et andet land. Disse regler skal
have virkning fremadrettet fra den 15. marts 2011.

Manglende oplysning om succession ikke
diskvalificerende

SKM 2011.250 SKAT

Skatteministeriet har andret praksis omkring indsendel-
se af underretning om, at reglerne for succession er an-
vendt i forbindelse med overdragelse af en virksomhed.
Ifplge kildeskattelovens § 33C skal der senest samtidig
med indsendelse af selvangivelsen ske underretning om,
at reglerne er anvendt, hvis reglerne gnskes benyttet.

Kildeskattelovens § 33C finder anvendelse ved overdra-
gelse af en virksomhed, eller en del af en virksomhed, til
bgrn, bgrnebgrn, seskende, spskendes bgrn, sgskendes
bgrnebgrn eller en samlever. Bestemmelsen geelder des-
uden for overdragelse til medarbejdere, ndr de opfylder
saerlige anseettelsesmaessige forudsaetninger.

Manglende overholdelse af underretningspligten ifglge
loven har hidtil medfert, at reglerne for overdragelse
med succession ikke kan finde anvendelse.

Skatteministeriet har besluttet at eendre praksis, da man
ikke finder det for vaerende tilstraekkeligt for tilsidesast-
telse af anvendelse af reglerne, at man ikke har oplyst om
anvendelsen ved indsendelse af selvangivelsen. Dog skal
det fortsat veere tydeligt af de faktiske omsteendighe-
der, at der er sket overdragelse med succession.

Det kan eks. veere ved fremlaeggelse af aftale mellem
parterne, hvoraf det fremgér, at der er sket overdragel-
se med succession, eller det tydeligt fremgar af regnska-
berne og skattemaessige opgerelser, at det er reglerne
for succession, der er anvendt.

Vores bemarkninger

Det er alene underretningspligten efter kildeskattelovens
§ 33C, som er blevet lempet. Det betyder ikke, at der ikke
fortsat skal gives underretning omkring anvendelse af
eks. reglerne for genanbringelse i ejendomsavancebe-
skatningsloven.

Vi anbefaler dog, at man fortsat indsender en skrivelse til
SKAT, for b&de kgber og salger, hvor der sker underret-
ning om, at der er sket overdragelse med succession.

Praksiseendringer har virkninger for aftaler indgdet i ind-
komstéaret 2010 og senere.

Mulighed for genoptagelse af arsregule-
ring af fast ejendom

SKM 2011.272 SKAT

SKAT har hidtil anlagt den betragtning, at mulighederne
for genoptagelse af ejendomsvurderingen efter skatte-
forvaltningsloven alene har omfattet den ordineere vur-
dering.

Det har betydet, at for erhvervsejendomme, der bliver
vurderet i lige ar, vil der i 2011 kunne ske genoptagelse til
og med vurderingen 2008. Hvorimod der for private ejen-
domme, som vurderes i ulige ar, alene kan foretages gen-
optagelse til og med vurderingsaret 2009.

Fristen for genoptagelse af en vurdering er den 1. maj i
det 4. &r efter vurderingsérets udlgb.
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Hgjesteret har underkendt denne praksis. Hgjesteret
sidestiller en &rsregulering med en almindelig vurdering,
hvorfor der kan foretages genoptagelse af disse inden
for de almindelige fristeri skatteforvaltningsloven.

Muligheden for genoptagelse af en vurdering geelder og-
s& vurderingsfrie &r, dvs. ar hvor der ikke skal foretages
en arsregulering.

Virkning

Andring af praksis har virkning fra og med vurderings-
aret 2003, og fristen for ekstraordinzer genoptagelse
udlgber den 30. september 2011. For ordinzer genopta-
gelse geelder de almindelige regler efter skatteforvalt-
ningslovens. Det betyder, at vurderingséret 2007 blev
foreeldet pr. 1. maj 2011, og vurderingséret 2008 bliver
foreeldet pr. 1. maj 2012.

Styresignal — vaeddelpbsheste og stutte-
ri

SKM 2011.282 SKAT

Skatteministeriet har fundet anledning til at lempe p&
praksis for skattemasssig godkendelse af vaeddelpbs- og
stutterivirksomhed. Skatteministeriet har vurderet, at
man fra SKATs side har veeret for tilbageholdende med at
anerkende denne type af virksomhed som veerende er-
hvervsmeessig.

Skattemassig definition af erhvervsmeaessig virk-
somhed

Erhvervsmeessig virksomhed er kendetegnet ved, at den
normalt er indrettet med henblik p& en systematisk ind-
komsterhvervelse. Derimod er det kendetegnende for
ikke erhvervsmaessig virksomhed (hobbyvirksomhed), at
denne ofte drives som udslag af en personlig interesse.

Ny lempeligere praksis

Hvis en virksomhed med vaeddelgbsheste skal kunne god-
kendes som veaerende erhvervsmaessig, er der en raekke
betingelser, der skal veere opfyldt:

» Veddelpbshestene skal veere registreret hos Dansk
Travsports Centralforbunds database eller Dansk Ga-
lops database

* Virksomheden skal vaere professionelt drevet

e Virksomheden skal veere overskudsgivende/rentabel
pa leengere sigt efter etableringsfasen, som typisk vil
veere pa b-7 ar

= Det vil blive tillagt betydning, om hestene treenes af
professionelle treenere med A-licens

e Det vil blive tillagt betydning, om der benyttes
kusk/jockey med professionel licens

= Der vil blive lagt vaegt péa antallet af starter og ster-
relsen af indvundne preemier.

Derimod vil antallet af heste ikke i sig selv have afggrende
betydning for vurderingen af, om der er tale om en er-
hvervsmeessig virksomhed eller gj.

Erhvervsbeskatning

Ved stutterivirksomhed vil der derimod blive lagt afge-
rende veegt pé felgende forhold:

= At virksomheden drives teknisk-fagligt forsvarligt
e At antallet af heste muligger en rationel drift

= At virksomheden er overskudsgivende eller har mulig
for at opné et overskud inden for en arreekke.

Efter den hidtil geeldende praksis har veeddelgpbs- og
stutterivirksomhed skulle anses for veerende to selv-
staendige virksomheder. Fremover vil der skulle foretages
en konkret vurdering af, om hvorvidt der er tale om en
virksomhed eller flere virksomheder. | den forbindelse de
almindelige skattemeessige principper.

Vores bemarkninger

Med ovensté&ende styresignal fra Skatteministeriet, lem-
pes der seerligt omkring 2 forhold:

= Det bliver accepteret, at der er etableringsfase for
veeddelgbsvirksomhed p& 5-7 ar. | denne periode kan
der godt anerkendes skattemeessige underskud. Det
er dog imidlertid fortsat en forudsaetning, at man op-
fylder de @vrige betingelser. Etableringsfasen betyder
ikke, at man kan kpbe nogle vilkarlige heste og kalde
det for veeddelpbsvirksomhed og dermed opné ret til
skattemaessigt fradrag for underskud

e Hvis der er tale erhvervsmeessig virksomhed efter
skattemaessige principper, skal dette ligeledes accep-
teres skattemaessigt.

Ovenst&ende kan betragtes som en lempelse af reglerne,
da der ikke lezengere vil vaere den samme risiko i opstarts-
fasen for, at virksomheden vil blive underkendt skatte-
meessigt. Samtidig er der blevet praeciseret, hvilket krav
der stilles til en vaeddelpbsvirksomhed — registrering hos
Dansk Travsports Centralforbund, professionel treener
og kusk/jockey.

Praksis aendringen er geeldende bade for personlige virk-
somheder og selskaber.

Kapitalafkastsatsen for 2011

Kapitalafkastsatsen for indkomstaret 2011 (virksom-
hedsskattelovens § 9] er fastsat til 2%, jf. SKM 2011.473
SKAT. Satsen er dermed halveret i forhold til indkomst-
aret 2010, hvor den var 4%.

SKAT meddeler i gvrigt, at kapitalafkastsatsen gennem
mange &r er blevet beregnet forkert. SKAT udsender
derfor efter sommerferien en genoptagelsesmeddelelse,
der omfatter indkomstérene fra og med 2000. Genopta-
gelse vil alene bergre de tilfeelde, hvor fejlen har veeret til
ugunst for skatteydere. De skatteydere, der har haft
fordel af fejlen, vil ikke blive bergrt.
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Praksis
Driftsudgifter

Reklameudgifter — sponsorudgifter i form af
mebler

SKM 2011.164 SR

Bestemmelsen i ligningslovens § 8, stk. 1, om fradrag for
udgifter til reklame, geelder sével for udgifter afholdt i
Danmark som i udlandet. Det er saledes ingen hindring for
fradrag i henhold til ligningslovens § 8, stk. 1, at reklamen
retter sig mod udlandet.

Generelt

Det er kendetegnende for reklameudgifter, at de normalt
afholdes over for en ubestemt kreds af kunder eller po-
tentielle kunder. Reklameudgifter tager endvidere sigte
pd at opretholde en virksomheds almindelige omdgmme
eller fremme dens interesser ved at ggre den kendt og
fordelagtigt bemaerket, jf. Ligningsvejledningen 2011-1,
afsnit E.B.3.6.

For at opné fradrag for en reklameudgift, herunder en
udgift til et sponsorbidrag efter LL § 8, stk. 1, er der tilli-
ge et krav om direkte sammenhaeng mellem det sponso-
reredes karakter og firmaets virksomhed.

Et sponsorbidrag er et bidrag, som en virksomhed yder til
f.eks. kulturelle formal mod til gengeeld at opn& en ydelse i
form af ret til at f& reklame for deres navn eller firma-
meerke. S&danne udgifter er normalt fuldt fradragsbe-
rettigede som reklameudgifter, nar virksomheden opnér
en reklamevaerdi, som stér i rimeligt forhold til det ydede
bidrag.

Et afggrende element i vurderingen af den eventuelle re-
klameveerdi for sponsorstgtten er karakteren af virk-
somhedsomréadet sammenholdt med karakteren af den
reklame, virksomheden opnéar gennem sit sponsorbidrag. |
den forbindelse er det relevant at se p& virksomhedens
produktmasse, stgrrelse og kundegrundlag sammenholdt
med reklamens mélgruppe.

Det er endvidere en forudsaetning for at kunne betragte
sponsorbidraget som en fradragsberettiget reklameud-
gift, at bidraget primeert ydes af reklamemeaessige grun-
de og ikke hovedsagligt af personlig interesse for spon-
sormodtagerens aktivitet.

Den konkrete sag

Mgblerne vil blive placeret p& museet i udlandet, hvor de
kan ses af en ubestemt kreds af kunder eller potentielle
kunder.

Der vil veere skiltning af spgrgers bidrag i de relevante
lokaler, og det forventes at fremgé tydeligt, at mgblerne
er tegnet af designeren. Det er dermed Skatteministeri-
ets opfattelse, at belgbet til museet til indkpb af mebler
vil bidrage til at fremme kendskabet til mgblerne for de
geester, som besgpger museet.

| neerveerende sag yder spgrger et bidrag til keb af mgb-
ler, som spgrger har rettighederne til, og som de dermed
modtager royalty fra i forbindelse med salg. Et pget salg
af megbler vil dermed betyde en gget indtjening for spar-
ger.

Erhvervsbeskatning

Det er séledes en direkte sammenhasng mellem det spon-
soreredes karakter og spgrgers virksomhed.

Der er tale om mebler af en betydelig veerdi, som for-
mentlig vil blive stdende i museet i mange ar fremover, og
sporger har en ikke ubetydelig royalty-indteegt i forbin-
delse med salg af meblerne. Der ses endvidere at veere en
overensstemmelse mellem museets potentielle geester
og kredsen af potentielle kpbere af den type mobler.

Til trods for at der kan blive tale om et betydeligt belgb,
er det Skatteministeriets opfattelse, at virksomhedens
reklameveerdi star i rimeligt forhold til det ydede bidrag.

Selvom belpbets stgrrelse endnu ikke er kendt, er det
Skatteministeriets opfattelse, at jo st@rre bidraget er, jo
flere mobler vil der blive indkgbt, og dermed vil reklame-
veerdien ogsé veere tilsvarende storre.

Endelig ses bidraget at veere ydet af forrentningsmaessi-
ge grunde, idet der ikke ses at veere nogle personlige in-
teresser fra spgrgers interessenter til at donere et bi-
drag til museet.

Det er pa& den baggrund Skatteministeriets opfattelse, at
bidraget til det udenlandske museum er fradragsberetti-
get efterligningslovens § 8, stk. 1.

Driftsomkostning - sponsorbilletter
SKM 2011.402 BR

Spergsmalet i sagen var, om A A/S kunne fradrage den
del af selskabets udgifter til sponsorkontrakter, der ved-
rerte fodboldbilletter, og som blev anvendt til udlodning i
forbindelse med salgskampagner eller som preemie ved
konkurrencer som reklameudgifter i henhold til ligningslo-
vens § 8, stk. 1.

Retten bemeerkede, at Hpjesteret i SKM 2006.398 HR, i
en sag mellem de samme parter om fradrag for moms for
den samme sponsorudgift, har fastsléet, at afgerelsen
af, hvilket omfang der kan fradrages moms af en spon-
sorudgift til fodboldbilletter, skal traeffes pa grundlag af
den brug, sponsor har gjort af billetterne. Hgjesteret
fandt, at de billetter, som blev udloddet i forbindelse med
salgskampagner eller anvendt som praemie i konkurrencer
uanset deres vaerdi, ikke kunne sidestilles med reklamear-
tikler, men havde karakter af gaveydelser.

Retten anferte, at de faktiske forhold i Hgjesterets dom
fuldsteendig svarer til de faktiske forhold i denne sag. Pa
den baggrund fandt retten, at det fulgte af Hgjesterets
dom, at billetterne ogsé i relation til ligningslovens § 8,
stk. 1, har karakter af gaveydelser, og at der som folge
deraf ikke kan ske fradrag for billetternes vaerdi som re-
klameudgift.

Vores bemeerkninger

Der har veeret tilsvarende betragtninger vedr. fradrag
for udgifter til forhandlermgder m.v., idet disse heller ikke
af SKAT er anset for at veere driftsomkostninger, uanset
at de er afholdt med henblik pa& instruktion m.v. af for-
handlere. Omkostningerne blev ogséa i dette tilfeelde an-
set for repreesentation, dvs. salgsfremmende foran-
staltninger.
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Tab pa debitorer
SKM 2011.192 BR

Sagspgerens tab pa en fordring ansés forst for konsta-
teret i skatte- og momsmaessig henseende i 2009, da
skyldneren afgav insolvenserkleering i fogedretten. Tabet
var séledes ikke konstateret allerede i 2004 eller 2005, da
kravet havde veeret bestridt for domstolene og under en
voldgiftssag afsluttet i 2008 og s&ledes havde veeret
genstand for en reel tvist.

Vores bemarkninger

Der er et styresignal pa vej om behandling af tab p& debi-
torer efter de nye regler, der giver mulighed for at veelge
lageropggrelse for tab pé& debitorer, jf. omtale under lov-
givning.

Hobbylandbrug med opstart af nye akti-
viteter

SKM 2011.30 VLR

Vestre Landsret har vurderet, at udvidelse af driften p&
et hobbylandbrug med indteegter fra udlgjning af land-
brugets driftsbygninger, udlejning til jagt og salg af
braende, ikke indgér i vurderingen af, om der var tale om
et erhvervsmeessigt landbrug.

Klager drev et deltidslandbrug med planteavl. Dette land-
brug havde gennem en &rrakke givet underskud (1998-
2008). Underskuddene har vaeret i sterrelsen DKK
100.000 til DKK 6.000. | 2005 pabegynder klager nogle nye
aktiviteter pa landbrugsejendommen. Det omfatter bl.a.
udlejning af en del af driftsbygningerne, jagtleje og salg af
breende. Disse indtaegter resulterer i et samlet overskud
fra driften i &rene 2005-2008.

Vestre Landsret vurderede de nye aktiviteter som vee-
rende af sekundeer karakter ift. landbrugets primeere
aktivitet. Derfor var indtjeningen ved landbrugsdriften
fortsat underskudsgivende, og virksomheden kunne ikke
leengere anses for veerende erhvervsmeessig.

Vores bemarkninger

Ved vurderingen af, om et landbrug kan anses for veeren-
de en erhvervsmeaessig virksomhed, og med deraf fplgen-
de mulighed for fradrag af underskud, opstilles der fgl-
gende kriterier ifglge praksis:

1. Driften skal ud fra en teknisk landbrugsfaglig male-
stok kunne betegnes som seedvanlig og forsvarlig

2. Driften tilsigter at opnéa et rimeligt resultat.

Ved andre typer af virksomheder vil det normalt veere en
forudseetning for godkendelse som erhvervsmaessig virk-
somhed, at driften tilsigter et rimeligt resultat, og dette
bygger pé realistiske budgetter og forudsaetninger.

Det er normalt ifglge praksis, at der sker en opsplitning
af aktiviteter, for derved at foretage en konkret vurde-
ring af, om den enkelte aktivitet er erhvervsmeessig virk-
somhed. Det er tidligere set ift. hobbylandbrug og en ud-
lejningsejendom eller en ha&ndvaerker, som samtidig driver
et hobbylandbrug. | disse situationer er det en naturlig
handling, at man ikke skal kunne daekke et underskud, der

Erhvervsbeskatning

primeert udspringer af private interesser, i en virksomhed
med overskud.

Derfor skal man fortsat veere opmaerksom, selvom virk-
somhederne samlet set giver overskud.

g

Erhvervsmassig virksomhed - kunstner
SKM 2011.450 SR

Landsretten fastslog, at vurderingen af, om den kunstne-
riske virksomhed var erhvervsmeaessig, skulle foretages
efter de seedvanlige skatteretlige kriterier, uanset at
sagspgeren méatte anses som en anerkendt kunstner.
Landsretten bemeerkede, at virksomheden i perioden fra
1989-2007 alene havde givet overskud i 6 ar. Bl.a. med
henvisning hertil fandt Landsretten, at virksomheden ikke
kunne anses som erhvervsmeessig.

A er uddannet billedkunstner i England i 1969. Han har
gennem sit kunstneriske virke afholdt en reekke udstillin-
ger, hans veerker er repraesenteret i fremtrsedende
kunstsamlinger, og han har flere gange modtaget stotte
fra Statens Kunstfond og Kunststyrelsen.

Uanset at A ma anses som en anerkendt kunstner, mé
vurderingen af, om hans kunstneriske virksomhed i ind-
komstarene 2005-2007 var erhvervsmeaessig, foretages
efter de seedvanlige skatteretlige kriterier, hvoraf bl.a.
folger, at virksomheden m& veere drevet med udsigt til at
opné en fortjeneste, der stér i et rimeligt forhold til den
investerede kapital og arbejdsindsatsen.

A var i perioden 1989-2007 leder p& skolen i England. Ef-
ter bevisfgrelsen finder Landsretten det ikke godtgjort,
at der foreld en s&dan neer og direkte sammenhasng mel-
lem As kunstneriske virksomhed og anseaettelsen som le-
der, at hans samlede aktiviteter kan anses som én virk-
somhed i skattemaessig forstand. Der er herved lagt
veegt pd, at det ikke efter bevisfgrelsen, herunder As
forklaring, kan leegges til grund, at det var en forudseet-
ning for at opretholde anseettelsen, at han sidelgbende
drev kunstnerisk virksomhed.

Landsretten leegger til grund, at As virksomhed i perioden
1989-2007 alene havde overskud i &rene 1989, 1992, 1996,
2003, 2004 og 2007, og at virksomheden i gvrigt blev dre-
vet med underskud. | &rene 2003-2007 bestod indtaeg-
terne hovedsageligt i den kunststgtte, som han modtog
fra Statens Kunstfond og Kunststyrelsen. Herefter fin-
der Landsretten, at virksomheden ikke kan anses som er-
hvervsmeessig. De oplysninger, der foreligger om As virk-
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somhed for de fglgende ar, kan ikke fgre til et andet re-
sultat.

Vores bemarkninger

Skatterédet afgerelse viser med al tydelighed, at der skal
kunne dokumenteres indteegter for at kunne opretholde
en erhvervsmaessig virksomhed. Der har over tiden veeret
varierende opfattelse af, hvor stramme krav der kan stil-
les, og der synes at veere en vis opblgdning i gjeblikket.
Eksempelvis har SKAT sleekket pa tidligere meget skrappe
krav til at anse stutterier, hobbylandbrug m.v. for at veere
erhvervsmaessig drevet, jf. omtale af SKM 2011.282 SKAT
under lovgivning.

Keorebog - formodningsregel

SKM 2011.397 SR

Skatterédet bekraefter, at en medarbejder pé& en virk-
somhed er omfattet af formodningsreglen i ligningslo-
vens § 9 B, stk. 3, med den virkning, at han ikke skal fgre
kerebog eller p& anden m&de kunne godtgere, at han
overholder 60-dages-reglen, medmindre SKAT péleegger
det efter bestemmelsen.

Efter ligningslovens § 9 B, stk. 3, 1. pkt., anses befordrin-
gen for erhvervsmaessig, hvis den skattepligtige har et
kerselsmenster, der indebaerer befordring til s& mange
forskellige arbejdspladser, at det ikke er sandsynligt, at
der kgres mellem seedvanlig bopeel og arbejdsplads i mere
end 60 arbejdsdage inden for de forudgdende 12 méne-
der.

Det fremgar af de almindelige bemaerkninger til lovfors-
laget, at reglen i ligningslovens § 9 B, stk. 3, 1. pkt., iseer er
teenkt anvendt pa& handelsrejsende og andre seelgere med
kundeopspgende arbejde, der m& antages at have et
saerligt kerselsmgnster.

Det fremgar af de seerlige bemaerkninger til lovforslaget,
at bestemmelsen dog ogsé kan finde anvendelse p& andre
skattepligtige, der har et kerselsmenster, der indebzerer
befordring til s& mange forskellige arbejdspladser under
s&danne vilkar, at det er usandsynligt, at der mellem
hjemmet og den enkelte arbejdsplads kgres mere end 60
arbejdsdage inden for de forudg&ende 12 méaneder, hvis
man talte efter. S&danne skattepligtige vil veere omfat-
tet af den nye regel.

Det er pa8 denne baggrund Skatteministeriets opfattelse,
at reglen er en generel regel, der ogsé kan anvendes af
andre end handelsrejsende og seelgere med kundeopso-
gende arbejde.

Det er oplyst, at medarbejderen bl.a. har fglgende ar-
bejdsopgaver:

e At flytte mebler, edb-udstyr og andet inventar mellem
de forskellige forretningssteder i forbindelse med
personaleflytninger og i forbindelse med aendring af
behov de forskellige steder

e At afhente mgbler, edb-udstyr og andet inventar hos
leverandgrer og kere det til de forskellige forret-
ningssteder

Erhvervsbeskatning

* At ko¢re til de forskellige forretningssteder, nér alar-
men géar, f.eks. i tilfeelde af indbrud, for at medvirke til
opgerelse af skader m.v.

e At kgre til hovedseedet i X-by og til lokalkontoret i Y-
by, nadr der udlgses alarm fra serverrummet, f.eks.
fordi temperaturen er forkert, eller fordi stremmen
er gdet

e At foretage mindre reparationer af inventar og in-
stallationer pa& forretningsstederne, og i den forbin-
delse kgbe og hente de ngpdvendige materialer hos de
lokale byggemarkeder

= At flytte og opstille markedsfgringsmaterialer i form
af skilte, bannere m.v. og koncernens markedsfp-
ringsvogn p& messer, i haller osv.

e At forhandle kontrakter med leverandgrer og hand-
veerkere pé deres adresser

= At bist& ved ombygninger m.v.

Disse arbejdsopgaver udfgres i varierende omfang pé alle
A's forretningssteder, ligesom arbejdet udfgres pé et
stgrre antal adresser i gvrigt. Det drejer sig f.eks. om lo-
kale byggemarkeder, leverandgrer af inventar, materialer,
edb-udstyr m.v., messer og anden markedsfering i diverse
haller, butikscentre, ved byfester m.v. og mgder med po-
tentielle leverandgrer og hé&ndveerkere p& disses adres-
ser.

Det er p& baggrund af oplysningerne i sagen Skattemini-
steriets opfattelse, at medarbejderen er omfattet af
formodningsreglen i ligningslovens § 9 B, stk. 3.

Som neevnt ovenfor fremgér det af bemeerkningerne til
lovforslaget, at reglen iseer er teenkt anvendt p& handels-
rejsende og andre seelgere med kundeops@gende arbejde,
der mé antages at have et seerligt kprselsmgnster.

Da medarbejderen séledes ikke er omfattet af kerneom-
rédet, kan told- og skatteforvaltningen give den skatte-
pligtige skriftligt paleeg om med fremadrettet virkning i
indtil 12 méaneder ved kerselsregnskab at dokumentere,
at der er tale om erhvervsmaessig befordring.

Beskatningsgrundlag for leasede biler
SKM 2011.420 SR

Vi ser et gget antal af leasede biler, som er en direkte
felge af muligheden for betaling af forholdsmaessig regi-
streringsafgift, hvilket har vaeret en mulighed fra og med
ljanuar 2009. Likviditetsmeessigt har dette resulteret i
veesentlige besparelser ved leasing af biler, som alterna-
tiv til keb.

Det har desuden affpdt, at de samme biler kan have vidt
forskellige beskatningsgrundlag for fri bil. Disse forskelle
ses som oftest mellem leasede og kgbte biler. Disse for-
skelle i beskatningsgrundlaget kan vaere reelle nok, og de
skyldes som oftest fglgende forhold:

1. Konkrete markedsmeessige forskelle

2. Omfanget af ikke registreringsafgiftspligtigt ekstra
udstyr, som er blevet eftermonteret
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3. Muligheden for opnéelse af fladerabat eller lignende
rabataftaler/-kampagner.

Skatterédet er blevet anmodet om at tage stilling til fol-
gende 3 situationer, hvor et leasingselskab har veeret i
tvivl om, hvorledes beskatningsgrundlaget skal opgeres:

1. Kan beskatningsgrundlaget for fri bil fastseettes til
mindstebeskatningsprisen, selvom bilen er anskaffet
til en hgjere pris ifglge fakturaen?

2. Skal beskatningsgrundlaget for arbejdsgiver altid op-
geres med udgangspunkt i den pris, som leasingsel-
skabet har betalt for bilen?

3. Skal beskatningsgrundlaget altid fastseettes til lea-
singselskabets fakturapris, uanset det ikke kan godt-
geres, at der ikke er givet rabat péa tilkpbt ekstra ud-
styr, som er fratrukket i bilens basispris?

Skatteradets svar

Til ovenstéende spprgsmal, har Skatterédet givet fglgen-
de svar:

1. Udgangspunktet er, at beskatningsgrundlaget for nye
biler beregnes p& baggrund af fakturaprisen. Hvis ar-
bejdsgiver ejer bilen, som stilles til radighed for med-
arbejderen, er grundlaget derfor den pris, som ar-
bejdsgiver har givet for bilen.

- Hvis arbejdsgiver leaser bilen, kan leasingselska-
bets kpbspris anvendes ved beregningen af be-
skatningen for fri bil, jf. Landsskatterettens ken-
delse i SKM 2006.763 LSR.

- Derfor kan der ikke stgttes ret p& en evt. lavere
mindstebeskatningspris, nar fakturaprisen over-
stiger beregningen af mindstebeskatningsprisen,
Jf. vores bemaerkninger nedenfor.

2. Det er Skatterédets opfattelse, at arbejdsgiver skal
tage udgangspunkt i leasingselskabets kostpris tillagt
omkostninger ved en fuld registreringsafgiftsberigti-
gelse samt udgifterne til klargering, indregistrering
0g moms.

- Dette geelder ogsé i de situationer, hvor der alene
bliver betalt en forholdsmaessig registreringsaf-
gift. | disse situationer er det ligeledes kostprisen
for leasingselskabet, hvis der skulle have veeret
betalt fuld registreringsafgift, som skal danne
grundlag for beskatningen af fri bil.

3. Det er ikke muligt at flytte rabat pa eftermonteret
ikke-registreringsafgiftspligtigt ekstra udstyr over
som en rabat i basisprisen pé bilen - og dermed opné
et lavere beskatningsgrundlag.

Andre relevante afgerelser vedr. beskatnings-
grundlag pa leasede biler

Der hariforaret 2011 desuden veeret fplgende 2 afgerel-
ser fra Skatterddet, hvor der tages stilling til opgerelse
af beskatningsgrundlagene for leasede biler.

Erhvervsbeskatning

SKM 2011.278 SR

Skatterédet blev spurgt, hvorledes det forholder sig med
beskatningsgrundlaget, nar der enten sker releasing, eller
leasing af en anden kunde, af en bil, der er mere end 36
mé&aneder gammel pé leasingtidspunktet.

Leasingselskabet spurgte, hvorvidt der skulle ske reduk-
tion af bilens veerdi til 75% af det oprindelige beskat-
ningsgrundlag, dog minimum DKK 160.000. Dette kunne
Skatterédet ikke bekraefte. Der er ikke forskel p&, om ar-
bejdsgiver leaser bilen eller kpber denne i forhold til be-
skatning af fri bil. Markedsprisen skulle derfor fastsaet-
tes ved releasing, eller leasing til den nye kunde, nar bilen
var mere end 36 maneder gammel pé leasingtidspunktet.

Der er blevet spurgt til det samme i SKM 2011.279 SR,
hvor Skatterddet kommer frem til samme afgerelse.

Vores bemarkninger

| forbindelse med leasing af biler ses det ofte, at der er
oplyst et veesentlig lavere beskatningsgrundlag for den
konkrete bil, end hvis bilen var blevet kpbt af arbejdsgiver.
Dette kan sagtens veere korrekt opgjort, men det eri sid-
ste ende pégeeldende, som har den frie bil til radighed,
som Igber en risiko ift. beskatningen af fri bil, hvis det ef -
terfplgende viser sig, at beskatningsgrundlaget ikke er
korrekt opgjort.

Skatterédet har nu truffet afgerelse for, hvorledes be-
skatningsgrundlaget skal opgeres for en bil, der er leaset.
Skatterédet folger i den forbindelse op pd den kendte
praksis fra Landsskatteretten, SKM 2006.763 LSR, hvor-
efter det er leasingselskabets fakturapris, som skal an-
vendes som beskatningsgrundlag. Dvs. leasingselskabets
fakturapris inkl. moms, registreringsafgift, leveringsom-
kostninger og normalt tilbehgr.

Denne afgerelse er fra for, det var muligt for leasingsel-
skaberne selv at indregistrere biler samt muligheden for
betaling af forholdsmeessig registreringsafgift. Indferel-
se af disse regler har imidlertid ikke zendret p& opgoerelse
af beskatningsgrundlaget. Uanset om der er betalt fuld
registreringsafgift, eller alene forholdsmeessig registre-
ringsafgift, s& er det forsat fakturaprisen med fuld regi-
streringsafgift, som udger beskatningsgrundlaget for fri
bil.

| beskatningsgrundlaget medregnes imidlertid ikke efter-
monteret ekstraudstyr, som efter registreringsafgifts-
lovens § 8 er afgiftsfrit. Hvis der af den ene eller anden
grund ikke er nogen forhandleravance pé bilen, skal der
opgeres en mindstebeskatningspris, hvor der medregnes
en avance pé 9% til kostprisen. Hvis denne er mindre end
leasingselskabets fakturapris, kan denne mindstebeskat-
ningspris dog ikke anvendes.

For biler der releases, eller hvor der indgés ny leasingaf-
tale, skal der, hvis bilen er mere end 36 maneder gammel,
fastseettes en markedsveerdi pa bilen, som i s& fald udger
beskatningsgrundlaget.

Det ses ofte, at biler bliver anskaffet fra leasingselska-
ber af en arbejdsgiver. Hvis bilerne er mere end 36 méne-
der pé anskaffelsestidspunktet, er det fakturaprisen, der
udger beskatningsgrundlaget.
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Hvis bilen derimod er anskaffet tidligere end 36 maneder
efter 1. indregistrering, sé er det det oprindelige beskat-
ningsgrundlag, der finder anvendelse. Det konstateres
Jjeevnligt i den forbindelse, at fakturaprisen er hgjere end
det beskatningsgrundlag, som er pafert fakturaen af
saelger. Det kan sagtens vaere korrekt.

Dog skal man i den forbindelse vaere opmasrksom p&, om
dette beskatningsgrundlag er korrekt opgjort, da det
alene vil vaere pageeldende, som har fri bil til radighed, der
lpber en risiko for yderligere beskatning.

Afvigelse kan skyldes, som allerede neevnt:

1. Fladerabat for leasingselskabet, som ikke kommer den
nye gjer til gode

2. lkke-registreringsafgiftspligtigt ekstraudstyr

3. Konkrete markedsmeessige sndringer.

Landsbrugslovgivning og fri bolig

SKM 2011.436 SR

Skatterédet kunne bekreefte, at sporger fortsat kan bli-
ve boende som lgjer i et stuehus gjet af et holdingselskab
uden legjebetaling til holdingselskabet, men med et be-
skatningsgrundlag efter de hidtil geeldende regler, selvom
bopaelspligten efter landbrugsloven nu er aendret.

En ansat, der far stillet en hel eller delvis fri helarsbolig til
rédighed af sin arbejdsgiver, er skattepligtig af veerdien
af helérsboligen. Veerdien af fri bolig fastseettes ud fra
boligens markedsleje.

For ansatte, der ikke har veesentlig indflydelse p& egen
aflgnningsform, har SKAT fastsat nogle vejledende sat-
ser for, hvad der skal forstés ved markedsleje.

For en ansat direkter eller anden medarbejder med vee-
sentlig indflydelse p& egen aflgnningsform, geelder der
dog seerlige regler om fastseettelse af den skattepligtige
veerdi af en hel eller delvis fri helarsbolig, jf. ligningslovens
§ 16, stk. 9. Den pagaeldende gruppe af ansatte er karak-
teriseret ved at have en konkret vaesentlig indflydelse pa
egen aflgnningsform.

Sperger er, som ansat hovedanpartshaver, omfattet af
denne persongruppe.

Erhvervsbeskatning

Den skattepligtige veerdi af en hel eller delvis fri helérs-
bolig for den pageeldende persongruppe med veesentlig
indflydelse p& egen aflgnningsform fastsaettes efter
nogle seerlige regler.

For ansatte med veesentlig indflydelse p& egen aflgn-
ningsform, som samtidig ifglge anden lovgivning er om-
fattet af og opfylder en pligt til at bebo heldrsboligen,
fandt de seerlige regler om fastsaettelse af den skatte-
pligtige vaerdi af en hel eller delvis fri hel&rsbolig dog ikke
anvendelse, jf. ligningslovens § 16, stk. 9, 13. pkt. | stedet
var denne persongruppe skattepligtig af en konkret veer-
difastseettelse af markedslejen for den p&geeldende bo-

lig.

Landbrugslovgivningens regler om bopeaelspligt blev and-
ret med virkning fra 1. april 2010. Det indebeerer, at en
landmand eller jordbruger, der driver virksomheden i sel-
skabsform, ikke leengere er omfattet af en personlig bo-
paelspligt. Der er stadig tale om en bopeaelspligt i relation
til landbrugsejendommens beboelsesejendom, men land-
manden eller jordbrugeren har mulighed for at opfylde
bopaelspligten ved at lade en tredjemand bebo gjendom-
men.

De pageeldende landmeend eller jordbrugere, er imidlertid
fortsat lovgivningsmaessigt forhindret i at overtage be-
boelsesejendommen pé en landbrugsejendom til personlig
ejendom, nér virksomheden drives i selskabsform.

Den nugeeldende formulering af ligningslovens § 16, stk. 9,
13. pkt., blev indfgrt ved lov nr. 1560 af 21. december
2010.

Der fremgéar bl.a. fglgende af forarbejderne til denne lov
(LFF 2010-11-17, nr. 75):

"Den foresldede eendring tager sigte p& at tilpasse de
geeldende regler, s8 det sikres, at aendringer af lands-
brugslovens regler om bopeelspligt ikke utilsigtet medfe-
rer en andret beskatning af den hidtil omfattede per-
songruppe.

Det foreslés at justere de geeldende regler for beskat-
ning af ansatte direktgrer og medarbejdere med vaesent-
lig indflydelse p& egen aflgnningsform, der far stillet en
helarsbolig til rédighed af deres arbejdsgiver, og som
samtidig ifglge anden lovgivning er omfattet af og opfyl-
der en pligt til at bebo helérsboligen. Den foresldede an-
dring tager sigte pé& at tilpasse de geeldende regler, s&
det sikres, at eendringer af landsbrugslovens regler om
bopeelspligt ikke utilsigtet medferer en aendret beskat-
ning af den hidtil omfattede persongruppe.”

"Det betyder, at den pageeldende persongruppe som hid-
til skal beskattes af en konkret fastsat markedsleje, hvis
de selv opfylder bopeelspligten i relation til beboelses-
ejendommen, der hgrer til landbrugsejendommen."

Det er pa& den baggrund Skatteministeriets opfattelse, at
sporger fortsat skal beskattes p& samme méade som ef-
ter de tidligere regler, selvom bopeelspligten efter land-
brugsloven nu er andret.
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Virksomhedsskatteordningen

Obligationer i virksomhedsordningen placeret i
privat depot

SKM 2011.44 BR

Byretten anerkendte, at en beholdning af obligationer,
som var anskaffet for virksomhedens likvider, kunne pla-
ceres i et privat veerdipapirdepot, uden der var tale om en
heevning i virksomhedsskatteordningen.

Der var anskaffet realkreditobligationer for ca. 2 mio.
DKK, som var finansieret af opsparede midler i virksom-
hedsskatteordningen. Obligationerne var placeret i et
privat veerdipapirdepot, som indeholdt andre vaerdipapi-
rer, dog med anden fondskode.

Det var ba&de SKATs og Landsskatterettens opfattelse,
at der var foretaget kgb af obligationer, som kunne indgé
i virksomhedsordningen, og at obligationer var kgbt for
midler placeret i virksomhedsskatteordningen. Henset til,
at obligationerne efter kgbet blev placeret i et privat
veerdipapirdepot, kunne det efter SKATs og Landsskatte-
rettens opfattelse ikke fgre til andet resultat end, at der
var gennemfegrt en hasvning i haeveraekkefglgen, af et be-
lpb svarende til kursveerdien pd de anskaffede obligatio-
ner.

Byretten vurdere imidlertid, at det ikke var hensigten, at
der skulle ske heevning af det pageeldende belgb fra virk-
somhedsordningen. Det blev desuden tillagt afgerende
betydning, at der kunne ske adskillelse af de pageeldende
obligationeri forhold til de gvrige veerdipapirer i depotet.

Derfor var det Byrettens vurdering, at der var en til-
straekkelig adskillelse mellem den private og erhvervs-
meessige gkonomi séledes, at der ikke kunne veere tale om
en haevning i haeveraekkefglgen.

Vores bemeerkninger

Dommen fra Byretten giver nogle helt klare signaler, der
alene kan tolkes séledes, at det alene behgver at veere en
bogholderimeessig adskillelse mellem privatsfeeren og
virksomhedsfaeren. Det er i den forbindelse underordnet,
om der sker egentlig fysisk sammenblanding af aktiver og
passiver, nar bare der kan ske sikker identifikation af dis-
se.

Byretten udtaler, at der ikke forstéelsesmeessigt kan
leegges til grund, at adskillelse af den private gkonomi og
virksomhedsgkonomi efter virksomhedsskatteloven tilsig-
ter, at der skal veere fysisk adskillelse, nédr der med sik-
kerhed kan ske identifikation af private aktiver og passi-
ver. Dette er eks. muligt, nar der kpbes veerdipapirer,
hvor der er registreret en fondskode. Dvs. at uanset den
fysiske placering af de pégeeldende veerdipapirer, er det
tilstraekkeligt, at det kan identificeres, hvilke der er opta-
get som erhvervsmaessige aktiver i regnskabet, og hvilke
der knytter sig til privatsfaeren.

Det kan ikke i den forbindelse udelukkes, at der kan an-
skaffes flere portier af veerdipapirer i samme fondskode,
henholdsvis privat og erhvervsmaessigt. Det ma dog i den
forbindelse anbefales, at der ikke kpbes bade private og
erhvervsmeessige veerdipapirer p& samme nota, da dette
kan vanskeligggre identifikationen.

Erhvervsbeskatning

Det er imidlertid ikke vanskeligt, at identificere, hvilket
papirer der er solgt, da der geelder et FIFO-princip til af-
gerelse heraf (bade kursgevinstloven og aktieavancebe-
skatningsloven).

Udbetaling af renteafkastet pa obligationerne i dommen
blev indsat pa en privat opsparingskonto. Det var en be-
tingelse for accept af adskillelsen, at der skete fordeling
af renter mellem virksomhedsordningen og privatsfeeren
inklusiv evt. heevninger og indskud.

Dommen giver mulighed for en sterre handlefrihed mht.
den fysiske placering af virksomhedens aktiver. Dog skal
man handle varsomt, da en manglende opfyldelse af oven-
sté&ende vil kunne medf@re haevning i virksomhedsordnin-
gen.

Investeringer i virksomhedsskatteordningen
SKM 2011.465 SR

Skatterédet bekreefter, at der i virksomhedsordningen
kan investeres i aktier, hvor mindst 8 personer er aktio-
neerer, og aktierne er omfattet af aktieavancebeskat-
ningsloven § 19, stk. 2 (skattefrit selskab).

| virksomhedsskattelovens § 1, stk. 2, sidste punktum
fremgar det udtrykkeligt, at aktier og investeringsbeviser
udstedt af et investeringsselskab omfattet at aktieavan-
cebeskatningslovens § 19 kan indg4 i virksomhedsskatte-
ordningen.

Reglen blev indsat ved lov nr. 407 af 1. juni 2005. | forar-
bejderne, jf. bemaerkningerne til § 11i L 98 (2005-02-24),
hedder det:

"Det foreslés i bestemmelsen, at investeringsbeviser mv.
i investeringsselskaber gerne mé indgé i virksomhedsord-
ningen. Det skyldes, at investeringsbeviserne lagerbe-
skattes. Det sikrer, at det Ipbende af kast fra investe-
ringsbeviset kommer til beskatning. Der er derfor ingen
grund til, at disse investeringsbeviser, ikke ejes i virksom-
hedsordningen. Bestemmelsen i virksomhedsskattelovens
§ 1, stk. 2 er helt omformuleret. Herved kommer det mere
klart til at fremgé hvilke veerdipapirer, som kan indga i
virksomhedsordningen."

Vores bemeerkninger

Muligheden for at samles mindst 8 aktionserer om inve-
stering via et skattefri investeringsselskab er seerlig in-
teressant i forhold til virksomhedsskatteordningen, og
Skatterédets afggrelse er blot en bekraeftelse pa, at det
faktisk er helt efter lovens bestemmelser at strukturere
sig séledes. Det kan veere et interessant alternativ til en
investeringsforening m.v.

Livsforsikring kan ikke indga i virksomhedsordnin-
gen

SKM 2011.215 SR

Skatterédet kunne ikke bekrzefte, at der kunne oprettes
en livsforsikring for midler opsparet i virksomhedsordnin-
gen uden skattemaessige konsekvenser for haevningerne.

Sporger @nskede at tegne en privat kapitalforsikring,
hvor spgrger var den forsikrede. Det fremgik af forsik-
ringsaftalen, at der var tale om en pensionsordning ind-
berettet til SKAT som en livsforsikring uden fradragsret.
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Aftalen indgés for en 5-&rig periode. Dgr forsikringsta-
ger inden ophgret, udbetales indestaende til begunstige-
de — neermeste pérgrende.

Sperger leegger op til, at udbetalingen sker til virksom-
hedsordningen, og der vil ske beskatning i forbindelse
med heaevning fra samme. Dette kunne alene lade sig gere,
da der i modsaetning til normen ikke var aftalt begunsti-
gede, hvorfor penge tilfaldt forsikrede (virksomhedsord-
ningen).

Skatterédet konkluderede imidlertid, at aktiver, der ikke
har nogen erhvervsmeessig tilknytning til virksomhed, ikke
kan indgd i virksomhedsskatteordningen. Derfor skulle
der ske haevning for den foretagne opsparing pé kapital-
forsikringen.

Vores bemeerkninger

Det er en grundleeggende forudseetning, at alle er-
hvervsmeessige aktiver og passiver skal indgé i virksom-
hedsordningen, jf. virksomhedsskatteloven.

Undtaget herfor er eks. blandede ejendomme og biler, der
kan indgd i virksomhedsordningen. Endeligt er der praksis
for, at der kan indskydes privat geeld, hvis dette indskud
indgér i heeveraskkefglgen. Baggrunden for, at privat
geeld kan indgd i virksomhedsordningen, er reglerne om-
kring rentekorrektion, der skal eliminere en eventuel ren-
tefordel.

Det er positivt neevnt i ligningsvejledningen, at livsforsik-
ringer anses for private aktiver, hvorfor disse ikke kan
indgé i virksomhedsskatteordningen. Derfor vil opsparing
pa en livsforsikring helt korrekt blive anset for en haev-
ning i haevereekkefplgen.

Afgerelsen siger desuden, at en livsfarsikring, som inve-
sterer i obligationer, ikke kan anvendes som alternativ til
anden investering i obligationer, n&r man bare respektere,
at overfersel af pengene til privatsfaeren anses for vee-
rende en haevning.

Derfor skal man, hvis man gnsker at foretage opspa-
ring/formuepleje i virksomhedsskatteordningen, henholde
sig til de aktiver, der efter virksomhedsskattelovens § 1
kan indg4 i virksomhedsordningen.

Udlejningsejendom udger ikke fast driftssted ift.
virksomhedsskatteordningen

SKM 2011.374 LSR

| forbindelse med en personligt erhvervsdrivendes fra-
flytning fra Danmark, og dermed opgivelse af den fulde
skattepligtig, ansé& Landsskatteretten ikke en nyerhver-
vet udlgjningsejendom for veaerende fast driftssted i
Danmark, hvorfor der skulle ske beskatning af opsparede
overskud i virksomhedsskatteordningen.

Klageren fraflyttede Danmark den 29. september 2007,
som samtidig var tidspunktet for opher af den fulde
skattepligt til Danmark. | forbindelse med fraflytning an-
skaffede klageren en foraeldrelgjlighed. Denne blev kgbt
ved skgde af 21. september 2007, med overtagelse pr. 15.
oktober 2007. Udlejningen af denne ejendom blev admini-
streret af en i Danmark boende person (vennetjeneste).

Erhvervsbeskatning

Ved fraflytningen havde klageren opsparede overskud fra
anden virksomhed med i alt DKK 898.615. Virksomheden,
hvorfra det opsparede overskud var akkumuleret, flytte-
de med klageren til udlandet.

Ved opher af den fulde skattepligt til Danmark, eller flyt-
ning af skattemeessigt hjemsted efter en dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst, vil der som udgangspunkt ske be-
skatning af opsparede overskud. Dette geelder dog imid-
lertid ikke, hvis p&geeldende i stedet bliver begreenset
skattepligtig af virksomhed med fast driftssted i Dan-
mark.

Landsskatteretten lagde til grund i sin afgerelse, at der
ikke var anden virksomhed med fast driftssted i Danmark
pé fraflytningstidspunktet. Derfor var der en periode
mellem opher af den fulde skattepligt og etablering af
begreenset skattepligt med udlejningsejendommen, hvor-
for der skulle ske beskatning af de opsparede overskud.
Endvidere ansé Landsskatteretten ikke en udlgjningsejen-
dom, som vaerende fast driftssted, som forstéet i kilde-
skatteloven § 2, stk. 1, nr. 4, men i stedet for en fast
ejendom, som forstéet i kildeskattelovens § 2, stk. 1, nr. 5,
hvorfor denne virksomhed ikke kunne viderefgre de op-
sparede overskud.

Vores bemeerkninger

Virksomhedsskatteordningen kan anvendes p& erhvervs-
meessig virksomhed. | den forbindelse er der praksis for,
at udlejning af fast gjendom anses for erhvervsmeaessig
virksomhed. Det er da ogsé& derfor, at personligt er-
hvervsdrivende ved ophgr af virksomhed ofte anskaffer
en udlejningsejendom med henblik p& at holde live i virk-
somhedsskatteordningen.

Virksomhedsskatteloven geelder for skattepligtige perso-
ner, hvorfor den kan anvendes af b&de fuldt skattepligti-
ge og begraenset skattepligtige.

Der geelder imidlertid en seerbestemmelse i virksomheds-
skatteloven i forbindelse med ophgr af fuld skattepligt
eller flytning af skattemaessigt hjemsted efter en dob-
beltbeskatningsoverenskomst. Efter denne bestemmelse
sker der fraflytningsbeskatning i forbindelse med opher
af den fulde skattepligt. Dette geelder dog imidlertid ikke,
hvis man samtidig bliver begraenset skattepligtig af virk-
somhed med fast driftssted i Danmark.

Fast ejendom forstés i den sammenhaeng ikke npdvendig-
vis som fast driftssted, men alene som fast ejendom.
Derfor kan det gere en forskel i en fraflytningssituation,
hvis virksomhedsskatteordningen gnskes viderefert, og
virksomheden alene anses for veerende fast ejendom.

Det er tidligere godkendt af Hgjesteret i 1996, at en gjer-
andel i et gjendoms K/S og et ejendoms I/S, hvori der var
en udlgjningsejendom i hver, kunne anses for veerende
fast driftssted, hvorfor der var begraenset skattepligt
efter kildeskattelovens § 2, stk. 1, nr. 4. Derfor ville der i
denne situation ikke veere grundlag for fraflytningsbe-
skatning ved ophor af fuld skattepligt til Danmark.

| ovensté&ende afgerelse kan det ikke konkluderes ander-

ledes end, at der skal ske fraflytningsbeskatning henset
til den geeldende praksis, da der ikke er tale om virksom-
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hed med fast driftssted, men derimod alene om begran-
set skattepligt af fast ejendom.

Derfor er konklusionen, at man skal veere varsom i forbin-
delse med udlejning af parcelhuse, tofamilieshuse og ejer-
lejligheder, hvis man ikke driver egentlig udlgjningsvirk-
somhed i Danmark, og i den forbindelse har ansat en til at
administrere virksomheden (som eks. i et K/S, jf. Hpjeste-
retsdommen).

Kommanditister

Salg af andel — non-rescourse lan
SKM 2011.118 LSR

Klageren tegnede i 1994 anparter i et kommanditselskab,
der i 1995 erhvervede et skib, hvor kebesummen var fi-
nansieret ved optagelse af lan stiftet p& non recourse-
vilkar. | 2000 solgte klageren sine anparter i kommandit-
selskabet, hvorved klageren blev frigjort for geelden til
kreditorerne.

Sagen vedrgrte opgerelse af fortjenesten ved salget af
anparterne.

Salgssummen skulle opggres efter skattelovgivningens
almindelige regler, og til den geeld klageren blev frigjort
for skulle medregnes geeld, som gik ud over det belgb,
hvortil klageren havde begraenset sin heeftelse.

Den del af geelden, der blev deekket af skibets vaerdi, kun-
ne ansaettes til kurs 100, mens @vrige geeldsposter kunne
ansaettes til kurs 79,08 i overensstemmelse med kursen
angivet i en syns- og skgnserkleering.

Fradragskonto - haeftelse
SKM 2011.165 QLR

Sagen angik spgrgsmalet om, hvorvidt en kommanditist
kunne medregne heaeftelse pataget som selvskyldnerkau-
tionist ved opgerelsen af fradragskontoen.

Landsretten gav Skatteministeriet medhold i, at haeftel-
sen ikke pahvilede kommanditisten endeligt uden regres
til andre deltagere, og haeftelsen kunne derfor ikke med-
regnes fradragskontoen.

Sagspgerens anbringende om, at haeftelsen péhvilede
kommanditisten endeligt, allerede fordi komplementaren
var gkonomisk svag, og en regresret derfor var uden be-
tydning, eendrede ikke pa dette resultat.
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Erhvervsbeskatning

Efter Told- og Skattestyrelsens cirkuleere 1990-1 af 11.
Jjanuar 1990 om kommanditisters fradrag af underskud
m.v. i deres indkomstopggrelse, punkt 1, litra c, medtages
der ved opggrelse af saldoen pé fradragskontoen forplig-
telser som fplge af kommanditistens medhaeftelse som
selvskyldner for selskabsgeeld, i det omfang forpligtelsen
endeligt p&hviler kommanditisten uden regres til andre
deltagere.

Ifglge de enslydende bestemmelser i kommanditselska-
bernes vedtaegter § 5, stk. 3, har kommanditisterne ingen
regres over for komplementaren. Landsretten finder, at
bestemmelsen naturligt mé& forstés séledes, at den alene
refererer til kommanditisternes begreensede haeftelse
for stamkapitalen i § 5, stk. 2, og ikke til regreskrav op-
stédet p& andet grundlag end kommanditselskabskontrak-
ten.

Det er ubestridt, at der ikke i forbindelse med H1 A/S'
selvskyldnerkaution for kommanditselskabernes 1&n i F1
Bank skete en udtrykkelig, seerskilt fraskrivelse af regres
over for komplementarerne.

Da H1 A/S heller ikke p& andet grundlag ses at have fra-
skrevet regres i forhold til kautionsforpligtelserne over
for de interesseforbundne komplementarselskaber, laeg-
ger Landsretten til grund, at H1 A/S har regresadgang.
H1 A/S var derfor ikke for de omhandlede &r berettiget til
at medregne kautionsforpligtelserne i sine fradragskonti
i kommanditselskaberne.

Landsretten finder det endvidere ikke godtgjort, at H1
A/S kan foretage fradrag for tab i medfer af statsskat-
telovens § 6, allerede fordi der ikke ses godtgjort noget
tab for de omhandlede &r.

Overskudsfordeling

SKM 2011.155 SR

Skatteradet bekreefter, at A I/S kan overfgre hele over-
skuddet som overskudsandel til interessenterne, uanset
om disse er personligt ejede selskaber eller personer,
med den virkning, at overskuddet alene beskattes hos in-
teressenterne i forhold til den enkelte interessents andel
af overskuddet.

Skatterédet bekreefter endvidere, at den tilsvarende ud-
betaling, der sker efter, at A I/S er omdannet til et P/S
(partnerselskab), kan beskattes hos ejerne, uanset om
ejerne er personlige gjere eller selskaber gjet af en part-
ner, der via sit selskab stiller sin ekspertise til radighed
for partnerselskabet.

Fordelingen af resultatet i interessentskabet sker i dag
séledes, at der seerligt tages hensyn til omseetning for
den enkelte partner. Det fremgér endvidere af interes-
sentskabskontrakten, at interessentskabets partner op-
pebeerer Ipnninger som udbetaltes ménedsvist med inde-
holdelse af A-skat. Lonningerne fragar i den enkelte inte-
ressents overskudsandel.

4ndres interessentskabskontrakten séledes, at partner-
ne ikke oppebaerer Ipn, beskattes hele overskuddet som
overskudsandel hos interessenterne. Den enkelte inte-
ressent beskattes af dennes ideelle andel af interessent-
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skabets resultat, i overensstemmelse med hver deltagers
egen skattemeaessige status.

Sperger gnsker bekraeftet, at den tilsvarende udbetaling,
der sker efter, at Spgrger er omdannet til et P/S (part-
nerselskab), hvor hele overskudsandelen séledes udbeta-
les til ejerne, kan beskattes hos ejerne i det forhold, de
modtager overskudsandel fra partnerselskabet, uanset
om ejerne er personlige ejere eller selskaber ejet af en
partner, der via sit selskab stiller sin ekspertise til radig-
hed for partnerselskabet.

Et partnerselskab er ligesom et interessentskab ikke et
selvsteendigt skattesubjekt. Beskatning af deltagerne vil
svare til beskatning for interessenterne. Den enkelte del-
tager beskattes saledes af dennes ideelle andel af part-
nerskabets resultat, i overensstemmelse med hver delta-
gers egen skattemaessige status.

Vores bemarkninger

Denne afggrelse er pé linje med den afggrelse fra 2010,
hvor et partnerselskab blev etableret ved en skattefri
spaltning af et selskab, og hvor der blev viderefert en af-
tale om fordeling af overskuddet mellem deltagerne.

Nedrivningsudgifter - salg af bygning
SKM 2011.407 HR

Selskabet havde ved aftale underskrevet den 6. oktober
2005 afheendet lejemélet til kpber. Overdragelserne skete
pr. den 1. april 2006. Lejemalene blev overdraget i rydde-
liggjort stand uden bygninger for DKK 17.500.000.

Ved opgerelse af den skattepligtige indkomst har selska-
bet opgjort fortjeneste ved salg af lgjemal séledes:

| DKK
Salgssum 17.500.000
Omkostninger til nedbrydning af byg- -1.500.000
ninger og oprydning, ansléet

16.000.000

Selskabet har selvangivet DKK 16.000.000 som fortjene-
ste ved afstéelse af lejemal i indkomstaret 2005.

Selve nedrivningen af bygningerne og oprydning er fore-
taget i 2006.

Landsrettens dom Igd s§ledes:

Et selskab solgte rettigheder til lejede arealer. Kgber g¢n-
skede at benytte arealerne til parkeringspladser for last-
og personbiler og ville derfor ikke overtage bygningerne.
Som felge heraf patog salger sig at nedrive bygningerne
inden den 1. april 2006. Udgifterne til nedrivningen kan
ikke karakteriseres som driftsomkostninger, og udgifter-
ne kan derfor ikke fradrages efter bestemmelsen om
driftsomkostninger i statsskattelovens § 6. Bestemmel-
serne i lejekontrakterne om, hvorledes der til sin tid skulle
have veeret forholdt med bygningerne ved lejemalenes
opher, eendrer ikke p& dette. Udgifterne til nedrivning af
bygningerne kan derfor ikke henfgres til berigtigelsen og
gennemforelsen af selve afstéelsen af rettighederne til
de lejede arealer, og udgifterne kan derfor ikke fradrages
i afstéelsessummen ved opgerelsen af sezlges fortjene-
ste i medfgr af afskrivningslovens § 40, stk. 6.

Erhvervsbeskatning

Hgjesteret kom heldigvis til et andet resultat:

Afstéelsessummen pa 17,5 mio. DKK var aftalt under hen-
syn til, at den ogsé skulle give deekning for udgifterne til
opfyldelse af forpligtelsen til nedrivning, som fulgte af
overdragelsesaftalen. Derfor fandt flertallet af dommer-
ne, at selskabet var berettiget til at fratreekke udgiften
til nedrivning i fortjenesten ved salget af lejerettigheder-
ne til arealerne efter afskrivningslovens § 40, stk. 6.

Vores bemarkninger

Hgjesteret har heldigvis konkluderet, at det er muligt at
indgé en aftale og efterfplgende opfylde eksempelvis et
vilkdr om, at bygninger m.v. skal ryddes inden faktisk
overdragelse. | den konkrete sag blev der indgéet en en-
delig salgsaftale, hvorefter salger gik i gang med at gere
grunden klar til overdragelse i det efterfplgende &r. Det
modsatte resultat ville have veeret szerdeles problema-
tisk for kommende seelgere.

Genanbringelse af ejendomsavance ved
fraflytterbeskatning

SKM 2011.65 SR

Der kunne ikke ske overdragelse af halvdelen af en egjen-
dom i udlandet, hvori der var genanbragt en gjendoms-
avance, hvorpé der var givet henstand med skattebeta-
lingen i forbindelse med fraflytning fra Danmark, uden der
skulle ske betaling af skatten.

Spergeren havde solgt en ejendom i Danmark, hvor ejen-
domsavancen var blevet genanbragt i en ejendom belig-
gende i Holland. | forbindelse med ophgr af fuld skatte-
pligt til Danmark efter genanbringelsen blev der givet
henstand med skattebetalingen. Ejendommen i Holland
var alene gjet af sperger.

Ifplge Hollandsk skattelovgivning kan der opnés skatte-
meessige fordele ved, at den pageeldende ejendom drives i
et I/S. Derfor pateenker spprger, at der skal ske overdra-
gelse af 50% af gjendommen til eegtefeellen.

Skatterédet konkluderer, at der ikke kan ske overdragel-
se af en ideel andel af ejendommen, uden der vil skulle ske
betaling af en tilsvarende ideel andel af henstandssal-
doen. Henstandssaldoen vil dog kunne nedseettes, hvis
der i givet fald, kan ske overdragelse til en lavere veerdi
end den, hvorefter henstandssaldoen er opgjort.

Baggrunden for, at der ikke kan ske overdragelse uden
skattemaessige konsekvenser for henstandssaldoen skyl-
des, at de geeldende successionsregler i Danmark alene
geelder for fuldt skattepligtige personer, jf. kildeskatte-
loven.

Vores bemarkninger

Det er ubetinget, at der skal ske betaling af henstands-
saldo p& en ejendomsavance, hvorpad der er ydet hen-
stand, nar der sker salg af ejendommen, hvori der er gen-
anbragt. | den forbindelse anses overdragelse mellem
zgtefeeller ikke for overdragelse, da der ifglge kildeskat-
teloven ikke skal opggrelse af avance eller tab — universal
succession.

Disse regler geelder imidlertid alene for fuldt skatteplig-
tige personer, hvorfor det er med rette, at der ikke kan
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ske overdragelse i den pageeldende situation uden
henstandssaldoen forfalder til betaling, né&r ingen af eeg-
tefeellerne er fuldt skattepligtige til Danmark.

Situationen kunne have veeret undgéet, hvis der var sket
overdragelse med succession af en ideel andel af ejendom
inden eks. salget af ejendomme i Danmark, eller af ejen-
dommen, hvori der er sket genanbringelse inden fraflyt-
ning og dermed opher af den fulde skattepligt til Dan-
mark.

Afgerelse er et tydeligt eksempel p&, at man skal plan-
lzegge et fraflytningsforigb korrekt, og evt. undersgge de
skattemaessige regler i landet, hvortil man flytter. Dette
er en forudseetning for optimal skatteplanleegning.

Placering af byggeretsvardien ved del-
sag en ejendom

SKM 2011.123 LSR

Landskatteretten afgjorde, at der skulle ske overfgrsel
af en forholdsmeaessig andel af byggeretsveerdien ved et
delsalg fra en ejendom, da der kunne ske opferelse af hus
pa den frastykkede del.

Klager have kgbt en gjendom for 2 mio. DKK. Ejendommen
var pad over 1.400 m2, og der kunne samtidig ske udstyk-
ning til selvstaendig bebyggelse. Derfor ville ejendommen
veere skattepligtig ved salg, ligesom der ville ske beskat-
ning ved frastykning/delsalg fra ejendommen. Der indgik
alene en byggeret i vurderingen.

Da byggeretten ikke kunne henferes specifikt til del tilba-
geblivende del af ejendommen efter frastykning, hvorpéa
boligen var beliggende, afgjorde Landsskatteretten i
modseetning til skatteankenaevnet, at der skulle ske for-
holdsmeessig fordeling af dennes anskaffelsessum pé den
samlede gjendom.

Vores bemarkninger

Det har ikke vaeret almindeligt forekommende i det dagli-
ge arbejde, at der skal tages saerskilt stilling til, om hvor-
vidt der sker overdragelse af en byggeret eller gj.

Ovensté@ende afggrelse er imidlertid klar, da den konklu-
derer, at hvis der alene er en byggeret p& en ejendom, vil
denne skulle fordeles forholdsmeessigt mellem den tilba-
geblivende del og den frastykkede del ved delsalg. Det
forudseetter dog, at der kan ske opferelse af selvstzen-
dig bebyggelse pa den frastykkede del. Derfor vil der alt
andet lige skulle foretages en fordeling af anskaffelses-
summen pé& grunden som hidtil.

Det vil dog imidlertid have ny betydning for ejendomme i
landzone eller andre mindre frastykninger, der ikke givet
ret til opforelse af fast gjendom.

Vurderingsmaessigt burde der imidlertid veere 2 bygge-
retsveerdier p& ejendomme, hvorfra der kan ske udstyk-
ning til selvsteendig bebyggelse. Dette er imidlertid sjeel-
dent tilfeeldet.

Ovenstadende vil som oftest have betydning i de situatio-
ner, hvor der eksempelvis anvendes vurderingen pr. 1. ja-
nuar 1993 som anskaffelsessum.

Erhvervsbeskatning

Afskrivning pa bygninger forudsetter
erhvervsmassig anvendelse

SKM 2011.388 HR

Hpjesteret har afgjort, at det ikke var sandsynliggjort i
tilstraekkelig grad, at nogle lokaler i en nyerhvervet ejen-
dom havde veeret anvendt til afskrivningsberettigede
forhold efter anskaffelsen, hvorfor der ikke kunne fore-
tages skattemaessige af'skrivninger herpé.

Et I/S havde kgbt en gjendom, som skulle anvendes til ud-
lejning. | forbindelse med kgbet havde det ikke vaeret mu-
ligt for I/S’et at f& udlejet alle lgjemal. Derfor blev det
aftalt med seelger, at salger skulle leje de lejemal, der
ikke var udlejet p& anskaffelsestidspunktet. Denne for-
pligtigelse Ipb frem til det tidspunkt, hvor I/S’et selv hav-
de fundet nogle nye lejere.

Hgjesteret konkluderede, at selvom ejendommen var an-
skaffet i indkomstaret, og selvom den kunne indgé i er-
hvervsmeessig virksomhed, sé& var det ikke sandsynliggjort,
at lejer (tidligere ejer) havde anvendt de lejede lokaler i
aret til afskrivningsberettigede formal.

Vores bemarkninger

| disse &r, hvor det kan veere vanskeligt at udleje er-
hvervslokaler, er det vigtigt at holde styr p8, hvornar der
kan foretages skattemaessige afskrivninger, og hvornar
der ikke kan.

Udgangspunktet efter afskrivningsloven er, at der kan
foretages skattemaessige afskrivninger pa& bygninger, nér
disse er anskaffet eller ophgrt, og de samtidig anvendes
erhvervsmaessigt.

Det samme go¢r sig geeldende i forbindelse med kgb af
ejendomme, hvor der ikke er udlejede erhvervslejemal i
ejendommen, som ovenstéende afgerelse er et tydeligt
eksempel pa.

Ifplge ligningsvejledningens afsnit E.C.4.4.1. fremgar fol-
gende formulering: Afskrivning er dog kun udelukket i de
indkomstér, hvor erhvervsmeessig anvendelse slet ikke
har fundet sted. Det betyder, at hvis et lejemal bliver op-
sagt i lpbet af indkomstaret, eller det pabegyndes i Ipbet
af indkomstéret, vil der kunne foretages skattemeaessige
afskrivninger for hele aret. Derfor vil det som oftest ale-
ne veere i situationer, hvor der ikke har veeret udlejning i
flere indkomstéar, at der ikke vil kunne foretages skatte-
meessige af'skrivninger pé det pageeldende lgjemal.
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Endeligt kan der ikke foretages skattemaesssige afskriv-
ninger pa bygninger i afstéelses- eller ophgrséret.

Udlejning af husbad - ikke fradrag for
underskud

SKM 2011.246 LSR

Landsskatteretten afgjorde, at en husbéd, som blev udle-
Jjet som “sommerbolig”, var omfattet af anpartsreglerne i
personskatteloven, hvorfor der ikke kunne opnés fradrag
for underskud i anden skattepligtig indkomst.

Klageren udlejede en husbad som sommerbolig, uden ra-
dighed i friperioder for klageren. Husb&den havde veeret
udlejet i 17 perioder i det pageeldende indkomstar, og der
var opgjort et samlet underskud herved pa DKK 569.439.
Husbaden var opfert pé et flydende fundament, som dog
|& fast forankret. Der var ingen motor p& husbéden. Der
var sket tilslutning til offentlige forsyninger.

Landsskatteretten afgjorde, at der var tale om et
driftsmiddel i henhold til afskrivningsloven. Baggrunden
for denne vurdering var, at bygninger er defineret som:
alle murede og stebte konstruktioner p& og i jorden, i det
omfang de er beregnet til varig forbliven pé stedet.

Da der var tale om et driftsmiddel, og der skete udlejning
heraf, var indkomsten omfattet af anpartsreglerne i per-
sonskatteloven, da der var tale om udlejning af driftsmid-
del eller skib uden veesentlig deltagelse i driften. Derfor
var indkomsten skattepligtig som kapitalindkomst, og der
kunne alene ske modregning af underskud i overskud fra
samme drift.

Vores bemarkninger

| og med der er tale om et driftsmiddel/skib, som ejes
personligt, vil det ikke veere muligt at komme til anden
konklusion, end hvad Landsskatteretten ger. Det geelder
for driftsmidler, der udlejes, at der er tale om kapitalind-
komst, hvilket bl.a. betyder, at virksomhedsordningen ikke
kan benyttes p& indkomsten herfra.

Da klageren har valgt at drive udlejningen som erhvervs-
meessig virksomhed ved at overgive den fulde réddighed og
ansvar for udlejningen til 3. mand, har klageren ligeledes
frigjort sig fra alt arbejde med husbaden. Derfor har kla-
geren alene deltaget uveesentligt i driften. Det er ifglge
praksis et krav, at der “investeres” i gennemsnit 50 timer
pr. maned i udlejningen, for der er tale om tilstraskkelig
deltagelse i driften.

Underskud kan alene fremfgres til modregning i senere
overskud ved samme aktivitet, nar indkomsten er omfat-
tet af anpartsreglen.

Selvom klageren selv havde varetaget udlejningen, er det
fortsat uteenkeligt, at varetagelsen heraf i gennemsnit vil
kreeve 50 timer pr. méned. Derfor ville konsekvensen ale-
ne veere, at der kun kunne foretages fradrag for en for-
holdsmeessig andel af udgifter, da husbaden er til radig-
hed for indehaveren i frie uger, hvorfor der ikke kan fore-
tages fradrag for driftsudgifterne i disse perioder.

Erhvervsbeskatning
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3. AKTIONAZRBESKATNING

Lovgivning
Iveerksaetteraktier
Lovnr. 624 af 14.06.2011

Forméalet med loven er at lette tilvejebringelsen af risiko-
villig kapital til sm& og mellemstore virksomheder i deres
tidlige veekstfase i Danmark.

Dette sker ved at indfgre skattefrihed for avancer og
udbytter af selskabers unoterede iveerkseetteraktier, nar
visse naermere betingelser er opfyldt. Der er en raekke
krav, der skal veere opfyldt. Vi har omtalt reglerne i Ny-
hedsbrev nr. 08-2011, hvortil henvises.

Ordningen indeholder statsstptte til sm& og mellemstore
virksomheder og skal derfor notificeres og godkendes af
EU-kommissionen.
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Praksis

Beskatning af fri husbad

SKM 2011.451 SR

Skatterédet kan hverken bekraefte, at "fri husbad" for
hovedaktioneer og direkter i B A/S beskattes efter reg-
lerne for beskatning af fri bolig efter ligningslovens § 16,
stk. 9, eller fri lystbad efter ligningslovens § 16, stk. 6.

Skatteréadet fandt i stedet, at A skal beskattes af fri
husb&d efter hovedreglen i ligningslovens § 16, stk. 1, jf.
stk. 3, og den skattepligtige veerdi fastsaettes derfor til
markedslejen.

| forhold til skatteretten er der tidligere taget stilling til,
at flydende boliger/husbade ikke er omfattet af vurde-
ringsloven, ejendomsbeskatningsloven og ejendomsveerdi-
skatteloven. Det skyldes, at husbaden ikke er tilknyttet en
grund og dermed en matrikel. Derimod er der taget stil-
ling til, at husb&de anses som skibe i afskrivningslovens
forstand og som lystbé&de i momslovens forstand.

Civilretligt er der i praksis taget stilling til, at husbade er
omfattet af byggeloven, for s& vidt angar forholdene
over deek og omfattet af sgloven, for s& vidt angér for-
holdene under deek.

Husb&de er ikke omfattet af tinglysningsloven vedrgren-
de fast gjendom og anses heller ikke for omfattet af lgje-
loven ifglge den lgjeretlige teori.

| det foreliggende tilfeelde er der ingen tvivl om, at hus-
baden er ombygget til brug for og rent faktisk tjener til
helarsbolig for spgrger.

Som felge af ligningslovens § 16, stk. 9's ordlyd finder
Skatteministeriet imidlertid, at denne bestemmelse ikke
kan udstraekkes til at omfatte den skattepligtige veerdi
af fri husbad. Dertil kommer, at en husbéad, der ligger p&
vandet, anses for at udggre et andet formue-/ persona-
legode for spegrger end en traditionel bolig p& "fast
grund".

Skatteministeriet finder derfor, at den skattepligtige
veerdi af fri husb&d for spgrger ikke kan fastseettes ef-
ter ligningslovens § 16, stk. 9, herunder til 5% af anskaf-
felsessummen.

Fri lystbad

| forhold til personalegodereglerne i ligningslovens § 16 er
begrebet "lystbad" ikke defineret i praksis.

Ifplge lovbemeerkningerne til lov nr. 483, 1993 kan der
hentes en vis vejledning i praksis efter lov om afgift af
lystfartgjsforsikringer, og ifplge lovbemaerkningerne til
lov nr. 459, 2000 skal der ved udtrykket "lystbad" forstés
enhver form for b&d, der anvendes i fritidsgjemed.

Som tidligere anfert er formélet med anskaffel-
sen/ombygningen af husbaden, at denne skal tjene til
brug for heladrsbeboelse for spgrger.

Husb&den er registreret i Skibsregistret som en flydende
bolig og anses ikke for at veere et lystfartgj. Husbaden

Aktionaerbeskatning

anvendes saledes ikke kun til fritidsformal, jf. lovbemeaerk-
ningerne til lov nr. 459, 2000.

Husba&den er ikke omfattet af lov om afgift af lystfar-
tejsforsikringer, jf. lovbemaerkningerne til lov nr. 483,
1993.

Ved lystbad forstas ifglge en naturlig sproglig forklaring
et fartgj, der bruges til fritids- og rekreative formal, for-
trinsvis til mindre grupper af personer. Lystb&de anven-
des til lystsejlads, dvs. kapsejlads og tursejlads. [kilde:
"Wikipedia].

Under henvisning til ovennaevnte forhold er det Skatte-
ministeriets opfattelse, at den omhandlede husbéad ikke
kan anses som en lystbad i relation til ligningslovens § 16,
stk. 6. Den skattepligtige veerdi udger derfor ikke 104%
pr. &r af husbadens anskaffelsessum.

| relation til personalegodereglerne anser Skatteministe-
riet spergers vederlagsfrie benyttelse af den omhandlede
husbéad for at veere et formuegode, hvor veaerdiansaettel-
sen af spgrgers benyttelse heraf skal ske efter hoved-
reglen i ligningslovens § 16, stk. 3. Den skattepligtige
veerdi skal herefter fastsasttes til markedslejen.

B A/S kan afskrive p& husb&den efter reglerne for
driftsmidler og skibe i af'skrivningslovens § 5, jf. § 1. B A/S
har ikke momsfradrag for driftsudgifterne pa& husbaden.

Gave til golfklub og hospitalsklovne ikke
maskeret udlodning

SKM 2011.95 SR

Skatterédet vurderede, at et selskabs gaver til henholds-
vis en golfklub og nogle hospitalsklovne, var givet til for-
eninger med et almennyttigt formal, hvorfor der ikke
skulle ske beskatning af maskeret udlodning hos hovedak-
tioneeren.

Det kunne ikke péavises, at gaver givet til en golfklub og
nogle hospitalsklovne var sket i hovedaktionaerens inte-
resse, hvorfor der ikke var grundlag for beskatning af
maskeret udlodning.

Goldklubben vurderes af Skatter&det at have et almen-
nyttigt formal, da der var tale om en idraetsforening, og
gaven ville komme en storre uvis kreds til gode. Hovedak-
tionaeren var medlem af klubben, men ville ikke opné seer-
lige privilegier i forbindelse med gaven.

Goldklubben var ikke en godkendt forening.

Hospitalsklovnene var ud fra en almen opfattelse i be-
folkningen nyttig og kom en stgrre uvis kreds af personer
til gode. Derfor kunne den karakteriseret som en almen-
nyttig forening, uanset at den ikke var godkendt. Hoved-
aktioneeren opnéede ligeledes ikke i forbindelse med den-
ne gave saerlige privilegier.

Der var ikke foretages skattemasssigt fradrag for ga-
verne.

Derfor var det Skatterédets vurdering, at der ikke var
grundlag for beskatning af gaver som maskeret udlod-
ning, da gaverne ikke var ydet i hovedaktionaerens per-
sonlige interesse.

45



Vores bemarkninger

Praksis vedrgrende gaver ydet af selskaber har gennem
de seneste ar rykket sig. Ifglge tidligere praksis ville der
ske beskatning som maskeret udlodning af den del af en
gave, som ikke berettigede til fradrag i selskabet.

Nu har praksis udviklet sig til, at der alene sker beskat-
ning som maskeret udlodning, hvis der direkte er en per-
sonlig interesse for hovedaktioneer i at yde gaven, og ho-
vedaktionaeren samtidig opnar privilegier eller andre for-
dele.

Efter SKM 2009.29 HR har det veaeret praksis, at der ikke
sker beskatning hos hovedaktioneeren, hvis det ydes en
gave til en godkendt forening. Med ovenstéende afggrel-
se har praksis flyttet sig yderligere, da det nu er til-
straekkeligt, at der er tale om en almennyttig forening,
som kommer en sterre uvis kreds af personer til gode.
Eller som det geelder for hospitalsklovnene, at det er den
almindelige betragtning blandt folk, at foreningen er al-
mennyttig. Det sidste kan imidlertid veere vanskeligt at
dokumentere eller sandsynliggere.

Dog vil fradragsretten i selskabet fortsat veere betinget
af, at der er tale om en godkendt forening.

Sammenlaegning af aktieklasser — ingen
afstaelse

SKM 2011.169 SR

Skatterédet har i bindende svar konkluderet, at sammen-
leegning af A- og B-aktieklasser ikke har skattemaessige
konsekvenser for aktionzererne, da der ikke sker formue-
forskydning mellem aktionaererne.

Der var i naerveerende sag tale om et selskab, som plan-
lagde en modernisering af ejerstrukturen. Det skulle ske
ved en sammenlaegning af selskabets A- og B-
aktieklasser. Sammenlasgningen skulle medfgre én aktie-
klasse med identiske rettigheder sével i forhold til stem-
mer som til gkonomiske rettigheder.

Galdende praksis

Det fremgéar af Ligningsvejledningen, at en vedteegtsaen-
dring kun kan sidestilles med overdragelse af aktier, nar
aktierne efter vedtaegtseendringen vurderes at have en
anden identitet.

Vedteegtseendringer, der medfgrer en eendret udbytte-
udlodning til de forskellige aktieklasser, anses normalt at
indebaere en s& veesentlig andring, at aktierne skatte-
meessigt anses for afstéet. En konkret bedgmmelse kan
dog resultere i, at eendringen tilleegges mindre betydning,
séledes at aktierne alligevel ikke skal anses for afstéet.

Ingen afstéelse

Skatterédet fandt i naervaerende sag, at der ikke skulle
ske afstéelsesbeskatning i forbindelse med sammenlaeg-
ning af aktieklasserne, henset til at der ikke skete for-
mueforskydning aktioneererne imellem.

Skatterédet lagde saerligt veegt pa felgende oplysninger i
sagen:

Aktionaerbeskatning

e Formalet med vedteegtseendringen er at ggre det
muligt at gennemfgre en kapitaltilfgrsel, s& selskabet
kan fa de npdvendige kreditfaciliteter

= Der er tale om en generel vedteegtsaendring, hvor alle
aktioneerer deltager

= A-aktionzererne giver deres stemmeret, mens B-
aktioneererne opgiver deres fortrinsret til udbytte og
fortrinsstilling ved likvidation

= Fonden og aktionaererne er ikke interesseforbundne.

Vedtagtsandring - stemmer

SKM 2011.168 og 171 SR

Skatterédet bekreeftede, at en vedtaegtseendring i et
familieejet selskab, hvor de eksisterende B-anparter blev
opdelt i nye B-anparter (10%) med 1.000 stemmer pr. ak-
tie og C-aktier (90%), ikke medfgrte skattemaessige kon-
sekvenser.

Ligningsvejledningen 2011-1 S.G.2.3.1.2 neevner om ved-
teegtseendringer:

"Foretages der vedtaegtseendringer i et selskab, sidestil-
les dette efter praksis med overdragelse af aktier, nar
aktierne efter vedtaegtseendringen vurderes at have en
anden identitet.

Dette er dog kun tilfeeldet, né&r vedteegtsaendringen med-
forer en formueforskydning mellem selskabets aktionae-
rer. Formueforskydningen kan besta i, at to aktieklasser
bytter formuefordele, med det resultat, at ingen bliver
beriget.

Det beror pé en konkret bedgmmelse af sagens omstaen-
digheder, om endringen er af en sé&dan karakter, at den
mé& sidestilles med en afstéelse. Ved denne vurdering vil
der navnlig blive henset til indholdet af eendringerne, her-
under om de rettigheder, der er knyttet til en aktiepost,
gennem en vedteegtseendring far et veesentligt andet
indhold, séledes at der reelt ikke leengere er identitet
mellem aktierne fg¢r og efter eendringen.

| bedpmmelsen vil desuden indgé aktionaerkredsens sam-
mensaetning - herunder om selskabet er ejet af fa aktio-
neerer, der eventuelt har interessefellesskab, eller om
selskabet er ejet af en bred kreds af investorer, séledes
som det er tilfeeldet med en raekke bgrsnoterede selska-
ber - sammenholdt med beveaeggrundene for vedtaegts-
&ndringerne, og hvad der skattemeessigt og gkonomisk i
@vrigt opnés herved.

/4ndres de gkonomiske rettigheder knyttet til en aktie-
klasse, f.eks. ved ophaevelse af en ret til forlods at mod-
tage udbytte, mens der formelt ikke foretages eendringer
i andre aktieklasser, vil ogsé aktier tilhgrende andre ak-
tieklasser kunne anses for afstéet, idet eendringen med-
forer en forskydning af de pkonomiske rettigheder, som
0gsa bergrer de aktier, som ikke umiddelbart er bergrt af
vedteegtsaendringen.

| forbindelse med vedteegtsaendringer kan der statueres
afstéelse, uanset om aktierne fysisk set ombyttes eller gj.
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Zndring af stemmeret

Vedteegtsaendringer, der alene angéar aktiernes stemme-
ret - eksempelvis hvor der til en aktieklasse efter ved-
teegtseaendring knyttes stemmeret, som i Revision og
Regnskabsveesen 1981 Skattemaessige Meddelelser 187
SD, eller hvor der foretages opdeling i aktieklasser med
forskellig stemmeret eller forskydning i en eksisterende
aktieklasseopdeling som i TfS 1988, 705 LR - ferer kun
undtagelsesvis til, at der skattemeessigt anses at fore-
ligge afstaelse. Ligeledes i TfS 1992, 130 LR, hvor forma-
let med vedteegtsaendringen var at begreense A-
aktiernes stemmeret til forholdet 10:1, i overensstem-
melse med § 67, stk. 1 i aktieselskabsloven, jf. lovbekendt-
gerelse nr. 9 af 9. januar 2002 om aktieselskaber (ASL).
Tilsvarende geelder, s&fremt vedteaegtsaendringen medfp-
rer ophaevelse af eksisterende aktieklasser med forskel-
lige stemmerettigheder, medmindre der foreligger seerli-
ge forhold. Se i denne forbindelse TfS 1992, 345 LR.

| SKM 2007.433 SR fandt Skatterédet, at en vedteegts-
a&ndring, hvor en aktioneer ville overfgre stemmerettig-
heder til sin sgn, ville medfgre afstéelse. Vedtaegtsaen-
dringen ville medfere, at faren gik fra at have 50% af
stemmerne til at have 5,56% af stemmerne...."

Det fremgéar séledes, at en vedteegtseendring kun kan
sidestilles med overdragelse af aktier, nar der sker en
formueforskydning mellem selskabets aktioneerer.

Vedtaegtseendringer, der alene angér aktiernes stemme-
ret fgrer kun undtagelsesvis til, at der skattemeaessigt
anses for at foreligge afstéelse.

Felgende fremgéar af det oplyste vedr. vedteegtsaendrin-
gen:

e Formalet med vedtaegtsaendringen er at reducere
den nominelle veerdi af B-anparterne og tilsvarende
forgge den nominelle veerdi af C-anparterne

= Der er tale om en generel vedteegtsaendring, hvor alle
aktioneererne deltager

e Stemmeveerdien, der flyttes mellem aktionaererne, er
pa maksimalt 0,02%

* Ingen aktionaer opnér mere indflydelse eller far min-
dre indflydelse pga. vedteegtsaendringen.

| den konkrete sag sker der en andring af aktiernes
stemmevaerdi og hermed en a&ndring af stemmeforholdet
mellem aktieklasserne. Det er Skatteministeriets opfat-
telse, at en flytning af stemmer mellem aktieklasser kan
medfere en forskydning af veerdi mellem aktieklasserne.
Forskydningen i den konkrete sag er begreenset til internt
i den enkelte aktionaers formue, og der sker derfor ingen
formueforskydning mellem aktionaererne.

Det er Skatteministeriets vurdering, at den fremlagte
a&ndring af aktiernes stemmeveerdi ikke vil medfere skat-
temeaessige konsekvenser for aktionaererne.

Tilsvarende i SKM 2011.168 SR: Skatteradet bekreeftede,
at en vedtaegtsaendring i et familiegjet selskab, hvor 99%
af de eksisterende A-aktier eendres til B-aktier, og
stemmeandelen p& A-aktierne aendredes til 1.000 stem-

Aktionaerbeskatning

mer pr. A-aktie, ikke medfgrte skattemaessige konse-
kvenser for aktionaererne.

Se ogsé SKM 2011.93 SR om et seerligt tilfaelde, hvor fem
aktieklasser blev lagt sammen.

Vores bemarkninger

Andringer af vedtaegter, for s& vidt angér aktiers pko-
nomiske rettigheder, vil som udgangspunkt medfegre, at
aktier ses for afhaendet hhv. anskaffet. Der er dog en
eldre praksis for, at andre endringer, der ikke medferer
pkonomiske forskydninger mellem aktioneerer, ikke resul-
terer i afst8elsesbeskatning, eksempelvis som her ved
zndring af stemmerettigheder.

| den nye udgave af Ligningsvejledningen er der foretaget
en aendring, som vi er bekendt med, at SKAT revurderer,
evt. @ndrer til at eendringer i stemmerettigheder forud-
seetningsvist ikke resulterer i afst&elsesbeskatning.

Hovedaktionaerers beskatning af fri bolig
efter &ndring af landbrugsloven

SKM 2011.436 SR

Landbrugsloven er blevet andret med virkning fra 1. april
2010. Det betyder bl.a, at det ikke leengere er landman-
den, som personligt skal opfylde bopeaelspligten p8 en
landbrugsejendom. Bopeaelspligten kan opfyldes af andre,
eks. ved udlejning.

Derfor synes der ikke lzengere at vaere en bestemmelse i
anden lovgivning for, at hvis ejendommen er drevet gen-
nem et selskab, at s& skal hovedaktioneeren bebo den péa-
geeldende ejendom, og der dermed kan udgés beskatning
efter ligningslovens § 16, stk. 9 med henholdsvis 6% og
8% af den hgjeste af fplgende veerdier:

1. Ejendomsveerdien pr. 1. oktober aret fgr indkomst-
aret eller i tilfeelde, hvor der ikke er ansat en gjen-
domsveerdi

2. Handelsveerdien pr. 1. oktober &ret fgr indkomstaret
eller

3. Anskaffelsessummen opgjort i henhold til gjendoms-
avancebeskatningslovens § 4, stk. 2 eller 3, med tilleeg
af forbedringer foretaget efter anskaffelsen, dog
kun forbedringer foretaget inden den 1. januar i ind-
komstéaret.
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Bopeelspligten pa landbrugsejendomme

| 2007 blev landbrugsloven endret séledes, at der for
mindre landbrugsejendomme ikke leengere var en pligt til,
at det var ejeren, som opfyldte bopeelspligten. Mindre
landbrugsejendomme var i den forbindelse landbrug med
et jordtilliggende p& indtil 30 ha.

Landsskatteretten har i forbindelse hermed afgjort en
sag i 2009 (LSR 3.juni 2010, journal. nr. 09.03199), hvor en
hovedaktionaer beboede en mindre landbrugsejendom,
hvorpé der ikke leengere var en personlig bopeelspligt,
som konsekvens af opheevelsen af bopeaelspligten i land-
brugsloven for mindre landbrug. Landsskatteretten af-
gjorde, at det ikke var tilstraekkeligt grundlag for beskat-
ning efter ligningslovens § 16, stk. 9, pad trods af at der
ikke leengere var en personlig bopeelspligt. Det var til-
straekkeligt, at der ifgplge anden lovgivning var en bopeels-
pligt p& ejendommen, for at undgd beskatning efter lig-
ningslovens § 16, stk. 9.

Pr. 1. april 2010 er landbrugsloven igen blevet eendret.
Andringen betyder, at der geelder de samme bopeels-
pligtregler for alle landbrug, uanset jordtilliggendets
storrelse. Derfor er det ikke lzengere gjeren, som person-
ligt skal opfylde bopeelspligten.

Skatteradets afgerelse

| skatterddets afggrelse er der taget stilling til situatio-
nen, hvor en landmand har beboet en ejendom, der siden
2002 har veeret egjet af et af landmanden kontrolleret
selskab. Hidtil er landmanden blevet beskattet af den
faktiske markedsleje, da han har beboet ejendommen for
at opfylde bopeelspligten. Der er tale om en ejendom p&
mere end 30 ha.

Skatterédet afger, at der ikke skal ske beskatning efter
ligningslovens § 16, stk. 9, da det har veeret hensigten
med loven, at der ikke skal ske en andret beskatning af
landmeend, selvom der er sket eendring af landbrugsloven.

Vores bemarkninger

Efter eendring af landbrugsloven med virkning pr. lLapril
2010 har man ligeledes aendret ligningslovens § 16, stk. 9.
Det fremgér direkte af bemeerkningerne til dette lov-
forslag, at "den forsl@ede eendring tager sigte pé at til-
passe de geeldende regler, s& det sikres, at andringer af
landbrugslovens regler om bopeelspligt ikke utilsigtet
medferer en andret beskatning af den hidtil omfattede
persongruppe”.

Derfor geelder det for landmeend, der beboer et stuehus i
en landbrugsejendom, som er ejet af et af landmanden
kontrolleret selskab, at han skal beskattes af markeds-
veerdien for den p&geeldende bolig, jf. ligningslovens § 16,
stk. 3, uanset hvor stort jordtilliggendet er p& ejendom-
men.

Aktionaerbeskatning
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4. SELSKABSBESKATNING

Lovgivning

Opfelgning pa reglerne om selskabers ak-
tieavancebeskatning m.v. — et hurtigt
overblik

Lov nr. 254 af 30.03.2011

L 84 er vedtaget. Loven er blandt andet en opfelgning pa
den gennemfgrte harmonisering af selskabers aktie- og
udbyttebeskatning m.v. Loven indeholder imidlertid ogsé
en raekke andre preeciseringer og direkte eendringer, som
gennemgéas nedenfor.

Interesserede henvises til vores saerskilte Nyhedsbreve
om udvalgte aendringer.

1. Opfoelgning pad selskabers beskatning af aktier
m.v.

Nedenfor er givet et kort resume af indholdet af zendrin-
gerne.

Justering af reglerne om omstrukturering

Der er tale om en raekke stramninger i reglerne om om-
struktureringer, herunder beskatning af kontantvederlag
ved omstruktureringer og krav om godkendelse af skat-
tefrie omstruktureringer i seerlige tilfeelde. £ndringerne
har virkning for omstruktureringer, der vedtages den 24.
november 2010 eller senere.

Mellemholdingselskaber

Der er vedtaget lempelser og stramninger af reglerne om
de sékaldte omvendte juletreeer (vaernsregel). De fleste
af eendringerne har forst virkning fra og med indkomst-
aret 2012. Reglerne bliver om muligt yderligere komplice-
rede.

Tab pé& datterselskabsaktier

Der er tale om en lempelse af overgangsreglerne, idet
selskaber kan miste fradrag som felge af, at en aktie kan
skifte status fra skattefrihed (datterselskabsaktie eller
koncernselskabsaktie] til skattepligt (portefopljeaktie).

Andringen vedrerer alene datterselskabsaktier, der har
veeret gjet under tre ar pr. 22. april 2009, og som senere
overgar til at veere portefpljeaktier.

Konvertible obligationer

Ved konvertering af en obligation til aktie foreligger der
en af'stéelse, som udlgser beskatning eller tabsfradrag.

Der indfgres regler, der forhindrer tabsfradrag, nér sel-
skaber har koncerninterne konvertible obligationer, der
er omfattet af naeringsreglerne (efter geeldende regler
gér tabsfradraget efter neeringsreglerne forud for kon-
cernreglerne, der forhindrer fradrag).

Tab pé finansielle kontrakter - kildeartsbegreensning

Der indseettes en overgangsregel, sdledes at selskaberne
bevarer fradragsretten for tab konstateret i indkomst-
aret 2009 eller tidligere. Efter de geeldende regler bort-
faldt dette tabsfradrag.

2. Opfelgning pa fondes beskatning af aktier

De geeldende regler er fundet for fleksible, hvorfor der
sker en tillempning til reglerne for selskaber. Udlodnings-
kravet er fortsat geeldende (er justeret saledes, at skat-
ter kan indgé ved afggrelse af, om den skattepligtige ind-
komst er udloddet), men valg af realisationsprincippet
skal ske samlet for alle aktier eller for unoterede aktier
alene.

Fondes mulighed for at anvende realisationsbeskatning
pa investeringsforeningsbeviser i akkumulerende og ud-
loddende obligationsbaserede investeringsforeninger
bortfalder. Fonde kan fortsat anvende realisationsprin-
cippet i udloddende aktiebaserede investeringsfor-
eningsbeviser.

3. Opfelgning pa aktieavancebeskatning i gvrigt

Der er gennemfgrt en reekke andre selskabsrelaterede
&ndringer for indkomstaret 2010 og senere., herunder:

lkke indbetalt selskabskapital

Den nye selskabslov indeholder mulighed for, at en del af
indbetalingen af selskabskapitalen kan udskydes.

Der stiftes samtidig en fordring pé kapitalejeren, svaren-
de til den ikke indbetalte kapital.

Loven indeholder fire reguleringer vedrgrende selskabets
fordring mod selskabet:

1. Selskabets tabsfradrag

Gevinst og tab pa& fordringer vedrgrende ikke indbe-
talt selskabskapital skal ikke medregnes ved opgerel-
sen af den skattepligtige indkomst for selskabet.

2. Aktioneerens beskatning

Gevinst og tab pé kapitalejerens geeld til selskabet
vedrgrende ikke indbetalt selskabskapital skal tilsva-
rende ikke medregnes ved opggrelsen af den skatte-
pligtige indkomst.

3. Underskudsbegraensning

En nedseettelse af fordringen pé& kapitalejeren udlg-
ser ikke underskudsbegraensning efter ligningslovens
§ 15 i tilfeelde, hvor aktionaeren er et selskab.

4. Nedseettelse af anskaffelsessummen pé aktier

Endelig nedsaettes anskaffelsessummen pé de aktier,
hvor kapitalen ikke er fuldt indbetalt, hvis selskabet
nedskriver fordringen pé kapitalejeren. Hermed sikres,
at aktioneaeren ikke far fradrag for tab péa sine aktier,
hvor kapitalen ikke er fuldt indbetalt, hvis tabet ud-
springer af, at selskabet ikke kan inddrive den ude-
sté&ende selskabskapital hos kapitalejeren.

Ikrafttrseden

De nye regler har virkning fra 1. marts 2011.

Rentefradragsbegreensningsreglerne

Rentefradragsbegreaensningsreglerne bestér af dels det
"gamle” regelsaet for kontrolleret geeld p& min. 10 mio.
DKK og dels det “nye” regelseet.
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Efter det "nye” regelsaet geelder dels et renteloft, hvor-
efter nettofinansieringsudgifter, der overstiger en stan-
dardforrentning af den skattemeessige veerdi af drifts-
aktiverne, ikke kan fradrages, og dels en EBIT-regel, hvor-
efter nettofinansieringsudgifter, der overstiger 80% af
den skattepligtige indkomst fgr nettofinansieringsudgif-
ter, ikke kan fradrages.

Der indfgres tre mindre justeringer af opgerelsen af net-
tofinansieringsudgifterne.

1. Provisioner af varegaeld

Debitorer og varegeeld medregnes ikke i aktiverne efter
den geeldende rentebegraensningsregel. Tilsvarende med-
regnes renteudgifterne vedrgrende varegeeld heller ikke.

Fremover vil provisioner, der vedrgrer varegeeld eller va-
refordringer (debitorer) ikke indga i opgerelsen af netto-
finansieringsudgifterne. Dette svarer til geeldende rets-
stilling vedrgrende renteudgifter.

2. Realkreditinstitutioner — tab og gevinst p& obligatio-
ner
Realkreditinstitutioner er efter geeldende regler fritaget
for at medregne gevinst og tab p& udlan i nettofinansie-
ringsudgifterne. Disse rammes dermed ikke af rentelof-
tet.

Fremover skal realkreditinstitutter m.fl,, der ikke med-
regner tab og gevinst p& udlén i nettofinansieringsudgif-
terne, heller ikke medregne tab og gevinst pa obligatio-
ner, der er udstedt i tilknytning til udl&nene.

3. Valutaterminskontrakter

Finansielle kontrakter, der indgés til sikring af driftsind-
teegter og driftsudgifter er undtaget fra rentebegreens-
ningsreglen.

Dette skal ogsé geelde valutaterminskontrakter, som tje-
ner til sikring af driftsindteegter og driftsudgifter.

4. Renteswaps

En renteswap er en finansiel kontrakt, hvor to parter af-
taler at bytte rentebetaling i en periode. Det kan for ek-
sempel veere et selskab, der aftaler med et pengeinstitut,
at pengeinstituttet betaler den variable rente, mens sel-
skabet betaler den faste rente.

Renteniveauet har i de senere ar veeret faldende. Det
samme har kursen pé& renteswapaftaler. Normalt vil sa-
danne kurstab kun kunne fremfgres i tre ar.

Der er nu indfgrt regler om, at kurstab kan modregnes i
kursgevinster i aftalens Igbetid.

Ikrafttrseden

Reglerne vedrgrende provisioner af varegeeld har virkning
for indkomstér, der pabegyndes den 31. marts 2011 eller
senere.

De gvrige eendringer har virkning for indkomstéar, der pa-
begyndes den 24. november 2010 eller senere.

For s& vidt angar de gvrige aendringer, kan selskaber vael-
ge at anvende reglerne fra og med indkomstéret 2008

Selskabsbeskatning

eller senere. Der skal traeffes samme valg for sambe-
skattede selskaber.

4. Fraflytningsbeskatning for personer

Regler for henstand og sikkerhedsstillelse i forbindelse
med personers fraflytningsbeskatning strammes.

Herudover indfgres der likvidationsbeskatning af aktio-
neeren ved flytning af et selskabs ledelses saede til udlan-
det.

5. Udleendinges aktiebesiddelser

Der indfgres betydelige stramninger af udenlandske akti-
oneerers beskatning ved likvidation og fusion. Det er en
veesentlig eendring i forhold til geeldende regler og vil fa
stor betydning ved afvikling af udleendinges gjerinteres-
ser i danske selskaber.

Kontantvederlag beskattes som udbytte

| forbindelse med fusion eller spaltning er der mulighed
for at vederleegge aktionaererne delvis kontant. | princip-
pet er det blot ngdvendigt at udstede en enkelt aktie.

Kontantvederlaget er ikke skattefrit, men beskattes ef-
ter reglerne om beskatning af aktier.

Hvis aktionaererne ikke er hjemmehgrende i Danmark, er
der séledes ikke hjemmel til at beskatte dette kontantve-
derlag.

Likvidationsudlodninger til personer

Hidtil har likvidationsudlodninger til personer (foretaget i
det &r, hvor selskabet endeligt oplpses) veeret behandlet
som aktieavancer.

Fremover vil en person, der har bestemmende indflydelse
i det likviderede selskab, skulle beskattes af likvidations-
udlodningen som udbytte, hvis de er bosiddende uden for
EU/E®S, for eksempel Schweiz.

Reglerne finder tilsvarende anvendelse for salg til det
udstedende selskab i likvidationséret.

Hvis de er bosiddende i et land, med hvilket Danmark har
indgéet en dobbeltbeskatningsoverenskomst, vil udlod-
ningen typisk blive beskattet med en endelig kildeskat p&
15%. | andre tilfaelde vil beskatningen vaere 28%.

Der er ikke fradrag for anskaffelsessummen for aktierne
m.v.

lkrafttrseden

Andringerne har virkning for omstruktureringer og likvi-
dationer m.v., der vedtages den 24. november 2010 eller
senere.

6. Internationale forhold

Der er foretaget en raekke justeringer vedrgrende inter-
national skat (selskabsskattelovens § 2A — 2C), herudover
&ndringerne til lov om skattefri virksomhedsomdannelse
og tonnagebeskatningen.
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Skattefri virksomhedsomdannelse til udenlandsk sel-
skab

Lov om skattefri virksomhedsomdannelse giver alene mu-
lighed for, at ejeren af en personligt drevet virksomhed
skattefrit kan omdanne virksomheden til et aktieselskab
eller et anpartsselskab, der registreres her i landet.

Fremover kan skattefri virksomhedsomdannelse ske til
udenlandske selskaber, der enten er ubegrasnset skatte-
pligtige til Danmark p& grund af ledelsens sade eller be-
greenset skattepligtige som felge af, at selskabet ved
omdannelsen féar et fast driftssted herilandet.

Ikrafttrseden

De nye regler har virkning for skattefri virksomhedsom-
dannelse med omdannelsesdato den 1. januar 2011 eller
senere.

Justering af tonnageskattereglerne

Der er foretaget mindre justeringer i regler for tonnage-
beskattede selskaber.

Visse transparente enheder, der p& grund af udenlandske
skatteregler skal behandles som selvstaendige skatte-
subjekter i Danmark, har ikke kunnet indgé i tonnageskat-
teordningen. Dette har medfert, at rederierne har kunnet
placere underskudsgivende virksomhed i disse selskaber
og har kunnet fratreskke dette underskud i den almindeli-
ge indkomst. Fremover skal de sékaldte 2 C selskaber og-
sd indg8d i tonnageskatteordningen, hvis de er koncern-
forbundne med tonnagebeskattede selskaber.

Herudover skal ogsé indkomst ved videreudlejning af leje-
de skibe omfattes af tonnageskatteordningen, néar lejer
anvender skibene til formal, som ville kunne omfattes af
ordningen, hvis skibene blev benyttet til samme forméal af
udlejeren selv. Séledes kan "anvendelses-betingelsen” ikke
omgas ved at videreudleje lejede skibe frem for egne ski-
be.

Endelig ophaeves den endnu ikke ikrafttradte sendring af
skattekontrolloven, der undtager rederier fra oplysnings-
og dokumentationspligt, for s& vidt angar kontrollerede
transaktioner med udenlandske selskaber og faste
driftssteder, nar indkomsten, der oppebasres ved trans-
aktionen skal henfgres til den tonnagebeskattede ind-
komst. Der er tale om en bestemmelse, som blev forka-
stet af EU-kommissionen.

Ikrafttrseden

De nye regler har virkning for indkomstéar, der p&begyndes
efter lovens ikrafttreeden. Det vil sige fra og med ind-
komstéaret 2012.

Selskabers aktieavancebeskatning m.v.
Lov nr. 254 af 30.03.2011

Loveendringen indeholder justering af den gennemforte
harmonisering af selskabers aktie- og udbyttebeskat-
ning m.v.

Nedenfor omtales fglgende:

e Lempelse af overgangsregel for tab pa& dattersel-
skabsaktier

Selskabsbeskatning

= Justering af reglen “omvendte juletreser”
= Konvertible obligationer - koncernforhold
= Finansielle kontrakter - tabsfradrag

e Stramning af regler for omstrukturering.

Der er delvis tale om en reparationspakke baseret p& den
erfaring, som réadgivere og SKAT har gjort sig siden for-
arspakkens vedtagelse.

1. Tab pa datterselskabsaktier, der var fradrags-
berettigede efter de tidligere regler

Geeldende ret

Skattefrihed ved salg af aktier er bla. betinget af, at
ejerandelen i datterselskabet er pd mindst 10%.

Der er seerlige regler for de tilfeelde, hvor en aktie over-
gér fra skattepligt til skattefrihed - og omvendt - p&
grund af eendring i ejerandel. Et s&dant statusskifte in-
debeerer en afstéelse og genanskaffelse af aktier til
markedsveerdien pd overgangstidspunktet.

Efter de tidligere regler var selskaber skattepligtige af
avancer/tab p& aktier med en gjertid under 3 &r. Tab kun-
ne dog kun fradrages, i det omfang tabet oversteg sum-
men af de modtagne skattefrie udbytter af de pégeel-
dende aktier.

De selskaber, der havde potentielt fradragsberettigede
tab pa datterselskabsaktier den 22. april 2009, mistede
séledes et muligt fremtidigt tabsfradrag.

Ydermere kan disse aktiebesiddelser blive skattepligtige i
fremtiden, hvis ejerandelen i datterselskabet efterfol-
gende mindskes, saledes at aktiebesiddelsen skifter skat-
temaessig status til portefpljeaktier.

Eksempel

En aktiepost p& 10% er anskaffet den 1. januar 2009 for 1
mio. DKK. | Ipbet af 2010 gennemfgres en aktietegning,
hvorved ejerandelen udvandes, og aktierne dermed and-
rer status til portefgljeaktier.

P& overgangstidspunktet er veerdien af aktierne eksem-
pelvis t.DKK 100. Det er denne lavere veerdi, der udger
"kostprisen” ved senere opggrelse af avance (efter la-
gerprincippet eller realisationsprincippet).

De nye regler

Selskaber far fremover adgang til fradrag for nettota-
bet pa deres aktier (dvs. efter nedsaettelse med modtag-
ne skattefrie udbytter m.v.) til modregning i fremtidige
gevinster p& de selv samme aktier, hvis:

1. Selskabet gjede datterselskabsaktier ved fremsest-
telsen af skattereformforslaget den 22. april 2008,
og disse aktier p& daveerende tidspunkt havde vaeret
ejet i mindre end 3 ar

2. Aktiebeholdningen efterfglgende har skiftet status
fra skattefrihed (datterselskabsaktier eller koncern-
selskabsaktier) til skattepligt (portefgljeaktier). Sta-
tusskiftet skal ske senest i det fjerde indkomstéar ef-
ter indkomstéaret, hvor aktierne faktisk er anskaffet.
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Eksempel

| eksemplet ovenfor vil selskabet séledes bevare den op-
rindelige kostpris p& 1 mio. DKK, da statusskiftet sker in-
den indkomstaret 2013 (4. indkomstar efter anskaffel-
sesaret).

Ikrafttreeden
Reglerne har virkning fra og med indkomstéaret 2010.

Det méa anbefales at notere oplysninger i bilag til selvan-
givelsen for de selskaber, hvor ovenst&ende er aktuelt.

2. Mellemholdingselskaber
G=ldende ret

Hovedreglen er, at udbytte og aktieavance ikke beskattes,
hvis selskabet ejer mindst 10% af aktierne i datterselska-
bet.

Der blev indsat en veernsregel til at impdegd misbrug af
skattefriheden p& aktier. Det er den vaernsregel, som i
daglig tale har faet betegnelsen "omvendte juletraser”.

Veernsreglen skal forhindre, at der opnés skattefrihed i
tilfeelde, hvor flere portefpljeaktionaerer leegger deres
aktiebesiddelser i et feelles holdingselskab, der dermed
kommer til at gje mindst 10% af aktiekapitalen eller féar
bestemmende indflydelse i portefpljeselskabet.

Eksempel pé& vaernsreglen:

B ApS
25% 25% 25% 25%

Mellemholding

Selskaberne A ApS, B ApS, C ApS og D ApS gjer hver 25%
af aktierne i mellemholding. Umiddelbart ville de derfor
kunne modtage skattefrit udbytte.

P& grund af veernsreglen anses de imidlertid for at eje
aktierne i drift direkte. Derfor bliver de skattepligtige af
udbytter og salg af aktier, dvs. at mellemholdingselskabet
bliver transparent.

De nye regler

Loven indeholder fglgende justeringer af vaernsreglen:

1. Reglen skal ikke geelde for selskabsaktionaerer, der er
portefpljeaktionaerer i mellemholdingselskabet

2. Reglen skal ikke omfatte tilfeelde, hvor mellemholding-

selskabet ejer hele aktiekapitalen i det underliggende
datterselskab

samt to seerbestemmelser

3. | de tilfeelde, hvor der ved indeholdelse af kildeskat
betales skat af udbytter p& vegne af selskabsaktio-

Selskabsbeskatning

naererne, indfgres der - en pligt for disse selskabsak-
tioneerer til at betale et belpb svarende til skatte-
veerdien af udbyttet til mellemholdingselskabet

4. Veern mod opdeling af ejerskabet mellem personlige
aktioneerer og selskabsaktioneerer kombineret med
forlods udbytteret til selskabsaktionaererne.

Herudover indfgres der en reekke preeciseringer af
vaernsreglen (5).

Ad. 1: Portefplieaktier undtages

Det felger af den nuveerende bestemmelse, at det er alle
mellemholdingselskabets skattepligtige selskabsaktionae-
rer — og ikke kun moderselskabsaktionzerer — der skal an-
ses for at eje aktierne direkte, nar veernsreglen finder
anvendelse.

Med eendringen vil portefgljeaktionaerer i mellemholding-
selskabet ikke laengere blive anset for at eje aktierne i
det underliggende datterselskab direkte, selvom veerns-
reglen finder anvendelse p& moderselskabsaktionaererne i
mellemholdingselskabet.

SKAT har endelig indset, at det ikke har noget forméal at
regulere disse tilfeelde, da aktierne i forvejen er omfattet
af skattepligt (som portefoljeaktier).

| nedensté&ende eksempel vil D ApS ikke blive ramt, idet D i
forvejen er portefgljeaktionzer i Mellemholdingselskabet:

B ApS
35% 35% 25% 5%

Mellemholding

Ad. 2: Holdingselskaber undtages

Nar en gruppe af investorer opkgber et driftsselskab,
etableres der ofte et (helgjet) mellemholdingselskab for
at optage bankgeeld til finansiering af investeringen i
driftsselskabet.

Fremover vil disse ikke blive anset for at eje aktierne i
driftsselskabet direkte.

Ogsé her har SKAT indset, at reglen ikke har noget for-
mal.

Ad. 3: Haeftelse for skatter

Der indfgres en pligt for selskabsaktionaererne til at be-
tale skatteveerdien af udbytte til mellemholdingselskabet,
nér skatten betales via datterselskabets indeholdelse af
udbytteskat ved udlodning til mellemholdingselskabet.

Forpligtelsen skal sikre mod diskrimination af minoritets-

aktioneererne i mellemholdingselskabet. Det er séledes en
ngdvendig tilpasning efter selskabslovens regler.
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Selskabsaktioneererne forpligtes herefter til at betale et
belpb svarende til skatteveerdien af deres andel af det
udloddede udbytte til mellemholdingselskabet.

Ad. 4: Opdeling af ejerskab — forlods udbytte

For at undgé at blive omfattet af veernsreglen har en
praktisk lgsning veeret at opdele gjerskabet i et mellem-
holding mellem mellemholdingselskabets fysiske aktionaze-
rer og deres selskaber.

Hvis mellemholdingselskabet eksempelvis ejer 10% af ak-
tierne i driftsselskabet, og mellemholdingselskabet alene
ejes af A ApS og B ApS, vil mellemholdingselskabet blive
transparent.

Ved at dele gjerskabet mellem A ApS, B ApS og disse sel-
skabers anpartshavere, A og B, opnér vi nu, at kun 50% af
aktierne ejes af selskaber, der ikke ville kunne modtage
skattefrit udbytte fra drift ved direkte gjerskab. Dermed
bliver Mellemholding ikke transparent.

=omo

Mellemholding

Nar aktioneererne i Mellemholding ved etableringen af
strukturen beslutter at eendre vedtaegterne, séledes at
selskabsaktionaererne féar forlods udbytteret, opnar akti-
onaererne det, som veernsreglen skulle undga, nemlig en
omgaelse af 10%-reglen.

De aktier, der ejes af en person, der har bestemmende
indflydelse i selskabet, skal medregnes i selskabsaktionae-
rernes aktiebesiddelser, nar aktier gjet af selskabsaktio-
naerer er tillagt udbyttepreeference.

| ovenneevnte situation vil Mellemholding derfor blive
transparent, idet alle aktierne i Mellemholding ejes af sel-
skabsaktionaerer, der ikke ville kunne modtage skattefrit
udbytte ved direkte ejerskab i drift.

De nye regler er en betydelig komplicering af regelsesttet,
idet det @ger behovet for at analysere ejerkredsens
sammensaetning. Det viser ogsé lovgivernes vilje til at ind-
fgre andringer til vaernsreglen, hvis der konstateres om-
géelse af reglerne. Det er et klart signal til virksomheder-
ne og deres rédgivere.

Ad 5: Andre preeciseringer til vaernsreglen

Der er gennemfogrt en raekke preeciseringer i lovteksten,
séledes at fortolkningstvivl reduceres.

Sproglige preeciseringer

Den sproglige forbedring bestéar i, at det foreslés, at mo-
derselskabet i selve lovteksten benaevnes mellemholding-
selskabet.

Selskabsbeskatning

Begrebet moderselskab var misvisende, idet vi normalt
ikke betragter et selskab, som ejer 10% af aktierne i et
driftsselskab, for at veere et moderselskab.

Indirekte aktionserer

Det praeciseres, at bestemmelsen finder anvendelse for
sdvel direkte som indirekte aktioneerer i mellemholding-
selskabet.

Dette kan for eksempel veere tilfeeldet, hvis selskabet
ejer aktier via flere selskaber.

Eksempel

B ApS B ApS
25%|  25% 25% 25% 25%|  25% 25% 25%

Mellemholding 2

Mellemholding 1

Det er nu presciseret, at ejerskabet i begge mellemhol-
dingselskaberne skal medregnes.

Dermed vil hverken mellemholdning 1 eller mellemhaolding 2
bliver transparent, idet den samme aktionzerkreds ejer
aktier i begge selskaber.

Udenlandske selskaber og fonde

Det preeciseres, at veernsreglen finder tilsvarende an-
vendelse for udenlandske selskaber, hvis indkomst be-
skattes herilandet.

Endelig preeciseres det, at reglerne ogsé finder anvendel-
se, hvis aktionaeren er en fond omfattet af fondsbeskat-
ningsloven.

Udenlandske selskabers indkomst kan veere skattepligtig
her i landet som fglge af international sambeskatning el-
ler CFC-beskatning.

Hvis et udenlandsk selskab ikke beskattes her i landet,
blandt andet fordi der ingen aktiviteter er her i landet
udover aktiebesiddelsen, og aktionzererne i de udenland-
ske selskaber er hjemmehgrende i udlandet, vil de saledes
ikke blive ramt.

Reglen skal blandt andet forhindre, at skatteydere, der er
bosiddende her i landet, opretter et holdingselskab i ud-
landet, for at omgéa disse regler.

35% 35% i25% i5%

Mellemholding
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Hvis aktioneererne i B UK og C UK er bosiddende i Dan-
mark, vil de efter SKATs fortolkning af reglerne vaere om-
fattet af CFC-beskatningen, idet der med stor sandsyn-
lighed ikke péalignes skat i England af udbytter, idet mo-
der/datterselskabsdirektivet medferer, at udbytterne er
skattefrie, nar ejerandelen er mindst 25%.

Hvis aktionzererne rent faktisk er bosiddende i England,
vil Mellemholding ikke vaere transparent i eksemplet, idet
60% af aktioneererne i Mellemholding ikke bestar af dan-
ske selskaber, der ikke ville kunne opné skattefrit udbytte
ved direkte gjerskab af Drift.

Det er séledes ikke leengere muligt at oprette et uden-
landsk selskab for at omgéa veernsreglen.

De pverste selskabsaktioneerer anses for at gje aktierne i
driftsselskabet.

Der har veeret rejst tvivl om, hvorvidt der har vaeret
hjemmel til at anse de gverste aktioneerer for at besidde
aktierne i driftsselskabet direkte, eller om man i stedet
skulle foretage en test af selskaberne led for led.

Det preeciseres nu, at det ved anvendelse af vaernsreglen
i aktieavancebeskatningslovens § 4 A, stk. 3, er de gverste
skattepligtige selskabsaktionzerer i den bergrte ejerkee-
de, der bliver anset for at eje aktierne i driftsselskabet
direkte.

A ApS | BApS | C ApS | D ApS

E ApS | F ApS

25% 5%

Mellemholding

Idet A ApS, B ApS, C ApS og D ApS kun indirekte gjer 7%
hveri drift, vil disse anses for at gje aktierne i drift direk-
te. E ApS og F ApS anses derfor for at veere transparen-
te.

Ikrafttrseden

4ndringerne vedrgrende mellemholdingreglen har virk-
ning for indkomstar, der starter efter lovens ikrafttree-
den, dvs. fra indkomstaret 2012. Dog har den nye regel
om, at de personlige ejeres aktiebesiddelser skal medreg-
nes, nar det vurderes om mellemholdingreglen geelder, i
tilfeelde hvor der er udstedt udbyttepreeferenceaktier,
allerede virkning fra og med 24. november 2010.

3. Koncerninterne konvertible obligationer
Hidtil geeldende regler

Ved konvertering af en obligation til aktie, foreligger der
en afstéelse, som udlgser beskatning eller tabsfradrag.
Med skattereformen kunne tab p& koncerninterne kon-
vertible obligationer ikke fratraekkes. Dog var koncernin-
terne obligationer omfattet af selskabets naeringsbe-
holdning undtaget fra tabsfradragsbegraensningen.

Selskabsbeskatning

De nye regler

Med de nye regler udelukkes ogsé tabsfradrag for kon-
cerninterne, konvertible obligationer, der er omfattet af
selskabers neeringsbeholdning. Samtidig sikrer men sig, at
tabsfradrag ikke kan opnés via lagerbeskatning. Der ind-
fores derfor en regel om, at veerdien af den konvertible
obligation ved indkomstarets udlgb eller ved en afstéelse
af obligationen ikke kan veere mindre end den skatte-
meessige anskaffelsessum for den konvertible obligation.

Ikrafttreeden

Den nye regel har virkning for afstéelser, der finder sted
den 24. november 2010 eller senere.

4. Tab pa finansielle kontrakter - kildearts-

begrensning
Geeldende ret

Selskabers tab p& visse aktiebaserede finansielle kon-
trakter er undergivet en begreenset fradragsret.
Tabsfradraget begraenses, nar kontrakten vedrgrer dat-
terselskabsaktier og koncernselskabsaktier. Det vil sige
aktier, der er skattefri for det pagaeldende selskab.

Disse regler har virkning fra og med indkomstaret 2010.

Efter de regler, der var geeldende fgr 2010, havde selska-
ber fradrag for tabsfradrag for aktiebaserede kontrak-
ter, med en gjertid pa under 3 ar.

Dette indebeerer, at der kan veere selskaber, der for ind-
komstaret 2010 har konstateret tab pé& aktiebaserede
finansielle kontrakter, som de som fglge af kildearts-
begreaensningen ikke har kunnet udnytte for pabegyndel-
sen af indkomstéret 2010, og som derfor bortfaldt ved
indfgrelse af de nye regler.

Nye regler

Der er indfgrt en overgangsregel, séledes at selskaberne
bevarer fradragsretten for tab konstateret i indkomst-
aret 2009 eller tidligere, som de endnu ikke har kunnet
udnytte.

Ikrafttraeden
Reglerne har virkning fra og med indkomstéaret 2010.

5. Justering af reglerne om omstrukturering
5.1. Fusion sidestilles med likvidation

Der er Ipbende indsat veernsregler i dansk skattelovgiv-
ning, der sikrer, at hvis der udbetales udbytter til selska-
ber uden for EU/EQS og uden for lande, med hvilke Dan-
mark har indgéet en dobbeltbeskatningsoverenskomst, sé
skal der indeholdes dansk kildeskat af disse udbytter.

De nye regler

Kildebeskatningen kan efter geeldende regler undgas ved
at likvidere selskabet eller seelge aktierne.

Derfor er der indfert der nye regler, hvorefter der frem-
over skal ske beskatning af likvidationsprovenu eller ge-
vinst eller tab pa aktier, nar aktionasren er hjemmehgren-
de i udlandet, uanset om reglerne om skattefri fusion an-
vendes med henblik p& at omgé reglerne om kildebeskat-
ning af udbytteudlodninger.
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Eksempel

Selskab HK er hjemmehgrende i Hong Kong, som DK ikke
har en overenskomst med.

Selskab HK ejer B, der ligger i Tyskland. Selskab B ejer det

danske holdingselskab C, der igen ejer det danske drifts-
selskab D.

Udbytte

Der udloddes udbytte fra A til B GmbH.

Hvis vi forudsaetter, at den retmaessige ejer af selskab B
GmbH er selskab HK Ltd., der er beliggende i Hong Kong,
ville der vaere dansk kildeskat af udbytte fra C til B. B
GmbH ville nemlig blive anset for et gennemstrgmnings-
selskab (praksis vedrerende de s&kaldte gennemstrem-
ningsselskaber er endnu meget sparsom, men SKAT méa
forventes at rejse flere af den slags sager).

Nu kunne vi i stedet lade selskab A og B fusionere, med B
som modtagende selskab, med den virkning, at provenuet
reelt blev flyttet til HK Ltd uden kildeskat.

Det er derfor aendret séledes, at en fusion fremover skal
sidestilles med en likvidation, séledes at der sker udbyt-
tebeskatning, hvis den retmaessige ejer af udbyttet ikke
er et selskab beliggende i EU/EQS eller et DBO-land.

5.2. Kontantvederlag beskattes som udbytte

| forbindelse med fusion eller spaltning er der mulighed
for at vederlaegge aktionaererne delvis kontant. | princip-
pet er det blot npdvendigt at udstede en enkelt aktie.

Kontantvederlaget er ikke skattefrit, men beskattes ef-
ter reglerne om beskatning af aktier.

Hvis aktionaererne ikke er hjemmehgrende i Danmark, er
der séledes ikke hjemmel til at beskatte dette kontantve-
derlag.

De nye regler

Kontantvederlag behandles som udbytte i fplgende til-
feelde:

= Det modtagende selskab ejer mindst 10% af aktieka-
pitalen i det selskab, der likvideres, og udbyttemodta-
ger er et selskab beliggende i lande uden for EU/E®S,
som Danmark ikke har indgdet en dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst med

= Det modtagende selskab gjer mindre end 10% af ak-
tiekapitalen, men har bestemmende indflydelse i det
likviderede selskab, og udbyttemodtager er et selskab
beliggende i lande uden for EU/EQS, som Danmark ik-
ke har indg&et en dobbeltbeskatningsoverenskomst
med

Selskabsbeskatning

e Den modtagende fysiske person er hjemmehgrende
uden for EU/E®S og har bestemmende indflydelse i
det likviderede selskab, jf. ligningslovens § 2.

Nar s&danne udenlandske selskaber eller personer er sel-
skabsdeltager i en omstrukturering, mé det séledes fra-
rédes fremover, at vederleeggelsen skal ske med andet
end aktier.

5.3. Likvidationsudlodninger til personer

Hidtil har likvidationsudlodninger til personer (foretaget i
det &r, hvor selskabet endeligt oplpses) veeret behandlet
som aktieavancer.

Dette har medfert, at Danmark ikke har haft beskat-
ningsret til likvidationsudlodningen i forbindelse med sel-
skabers oplgsning.

De nye regler

En meget vidtraekkende aendring af reglerne i ligningslo-
vens bestemmelser om likvidationsudlodninger vil medfg-
re, at en fysisk person, der har bestemmende indflydelse i
det likviderede selskab tillige skal beskattes af likvidati-
onsudlodningen som udbytte.

Dette vil geelde, hvis den fysiske person er bosiddende
uden for EU/E®S. Hvis de er bosiddende i et land, med
hvilket Danmark har indg&et en dobbeltbeskatningsover-
enskomst, vil udlodningen typisk blive beskattet med en
endelig kildeskat pa& 15%. | andre tilfeelde vil beskatningen
veere 28%.

Der er efter de nye regler ikke fradrag for anskaffelses-
summen for aktierne m.v.

5.4. Egne aktier — omvendt lodret fusion

Hvis det indskydende selskab ejer mindre end 10% af ka-
pitalen i det modtagende selskab, vil fortjenesten vaere
skattepligtig.

Hvis det indskydende selskab (moderselskabet) har min-
dre end 10% af aktierne i datterselskabet, bliver disse
aktier til egne aktier i det modtagende selskab (datter-
selskabet) ved fusionen.

Efter geeldende regler er egne aktier skattefrie, dvs. at
det er muligt ved en omvendt lodret fusion at eliminere
skattepligtig avance pé aktier. En omvendt lodret fusion
er en fusion, hvor et moderselskab fusionerer med et
datterselskab, og hvor datterselskabet er det modta-
gende (fortsaettende) selskab.

De nye regler

Fortjeneste og tab p& egne aktier, som det modtagende
selskab erhverver ved en fusion ved en overtagelse af
aktiver og passiver fra det indskydende selskab, og som
annulleres ved fusionen, skal ikke medregnes ved ind-
komstopgerelsen, hvor det indskydende selskab ejer mere
end 10% af kapitalen i det modtagende selskab. | gvrige
tilfeelde skal fortjeneste og tab medregnes.

Det geelder dog ikke, hvis det modtagende selskab er

hjemmehorende i EU/EQS, og beskatningen af udbyttet
skulle frafaldes eller nedseettes efter EU-moder-/
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datterselskabsdirektivet eller en dobbeltbeskatnings-
overenskomst, hvis der havde veeret tale om dattersel-
skabsaktier.

Uden denne regel kunne skattefriheden ved overdragelse
af portefgljeaktier omgés ved at fusionere selskabet ind,
séledes at aktierne blev skattefrie i medfer af reglerne
om egne aktier.

5.5. Tilladelsessystemet genindfgres i visse tilfaelde

Det bliver fremover ikke muligt at gennemfgre en spalt-
ning uden tilladelse, hvis der skal ske kontantvederleeg-
gelse, og selskabet opfylder betingelserne for at modta-
ge skattefrit udbytte.

Bestemmelsen skal forhindre, at en spaltning gennemfo-
res ved udstedelse af en enkelt aktie, hvor resten af ve-
derleeggelsen sker som kontantvederleeggelse af aktio-
naererne i det modtagende selskab.

Der kan heller ikke gennemfgres skattefri spaltning uden
tilladelse, nér en person eller et selskab, der har bestem-
mende indflydelse i det indskydende selskab, hverken er
hjemmehgrende i EU eller i en stat, som har en dobbelt-
beskatningsoverenskomst med Danmark.

Der skal tilsvarende sgges om tilladelse til greenseover-
skridende fusioner, hvor et dansk selskab ophgrer, nar
der er selskabsdeltagere, som er en person eller et sel-
skab, som har bestemmende indflydelse i det indskydende
selskab, som ikke er omfattet af de nye regler, hvorefter
annullation af aktier skal behandles som udlodning af ud-
bytte, og som hverken er hjiemmehgrende i EU eller i en
stat, som har en dobbeltbeskatningsoverenskomst med
Danmark

Eksempel 1

En person bosiddende i Hong Kong ejer et tysk selskab,
der ikke er moderselskab til det danske selskab. Denne
person har bestemmende indflydelse i det danske selskab,
der herefter pateenkes fusioneret med det tyske selskab.
En fusion mellem det tyske selskab og det danske selskab
vil kreeve tilladelse.

| alle tilfeelde, hvor den reelle ejer er en person eller et
selskab bosiddende eller hjemmehgrende i et land, med
hvilket Danmark ikke har indgéet en dobbeltbeskatnings-
overenskomst, kreeves der tilladelse til greenseoverskri-
dende fusioner.

Det geelder bade direkte og indirekte gjerskab.

Eksempel 2

En person bosiddende i Hong Kong ejer et tysk selskab,
der gjer et svensk selskab, der igen ejer et dansk selskab,
der péateenkes fusioneret med det svenske selskab. Ogsé
her vil fusionen kreeve tilladelse.

Ikrafttreeden

Andringerne har virkning for omstruktureringer m.v., der
vedtages den 24. november 2010 eller senere.

Selskabsbeskatning

Vandverkers overgang til skattepligt -
indgangsveerdier

Vejledning af 21.09.2011

Der har laenge veeret drgftelser mellem SKAT og interes-
seorganisationer m.fl. om principper for fastseettelse af
indgangsveerdier for de vandveerker, der overgik til skat-
tepligt pr. 1. januar 2010. Ferst nu har SKAT udsendt en
mini-vejledning.

Ved overgangen til skattepligt skal aktiverne veerdian-
seettes. Vandvaerkerne kan frit anvende de metoder til at
opgere aktivernes handelsveerdi, som de mener er mest
hensigtsmaessige - herunder de metoder, som er omtalt i
vejledningen af 21. august 2009 (SKATs vejledning om
veerdiansattelse). Den fundne veerdi skal udgere en han-
delsveerdi.

SKAT forventer, at der beregnes en indkomstbaseret
veerdi af virksomheden, eksempelvis DCF-model. Den ind-
komstbaserede vaerdi kan estimeres med den nedenfor
beskrevne forenklede metode:

Fremgangsmaéden er fgrst at budgettere selskabets om-
seetning. Derefter budgetteres de &rlige omkostninger
og forskydninger i driftskapitalen (for eksempel forskyd-
ningen imellem primo debitorer og ultimo debitorer). Der
beregnes og fratreekkes skat af pengestrgmme fra drif-
ten. | forleengelse heraf skal der ved veerdiansaettelsen
opgegres en veerdi af de skattemeaessige afskrivninger, en
sakaldt "TAB" (Tax Amortized Benefit), for de aktiver,
hvor handelsvaerdien findes ved en veerdiansaettelsesbe-
regning, Det er vigtigt at holde fast i, at det er den kon-
krete pengestrgm fra driften, der medtages. Om de en-
kelte beregningselementer anfgrer SKAT:

1. Omseetning

En hensigtsmeessig konkret fremgangsméde kunne
veere at tage udgangspunkt i historisk leverede
vandmaengder, sammenholdt med de priser som
fremgér af godkendte takstblade, eller som kan for-
ventes godkendt, jf. prisloftsbekendtgerelsens be-
stemmelser herom samt kommunalbestyrelsens poli-
tik p& omréadet. Effekten af kendte og sikre fremtidi-
ge forhold (eksempelvis udvidelse af antal stik] indkal-
kuleres.

2. Omkostninger

De arlige omkostninger budgetteres enten som pro-
centdele af aktiviteten (afseaetningen eller omsestnin-
gen) eller som en &rlig forpgelse af et basistal med
forventede prisstigninger (henholdsvis variable og fa-
ste omkostninger). Hvis omkostningerne afheenger af
andre forhold (antal stik eller lignende), kan disse an-
dre forhold anvendes som budgetteringsbasis.

3. Investeringer

Investeringernes effekt p& pengestrgmmene bestar
af en udbetaling til selve investeringen, efterfulgt af
en leengere &rreekkes indbetalinger i form af en arlig
forpgelse af indteegten, jf. prisloftsreguleringsbe-
kendtgoerelsens §§ 10 til 12. Specielt i en terminalperi-
ode tenderer disse forhold mod at balancere.
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Hvis der ved veerdiansesttelsen ses bort fra nye inve-
steringer, vil den pengestrgm, der kan henfgres direk-
te til de eksisterende aktiver, langsomt henfalde.
Henfaldsperioden vil afhaenge af de eksisterende ak-
tivers tilbagevaerende levetid. Resultatet af denne
fremgangsmade vil kunne udggre handelsvaerdien af
de eksisterende aktiver, uden behov for efterfplgen-
de allokering.

4. Diskonteringssats

Diskonteringssatsen skal som udgangspunkt afspejle
sig i en uafheengig investors afkastkrav ved en tilsva-
rende investering.

Der er en sammenhaeng mellem risiko ved de frie pen-
gestrgmme og diskonteringsfaktoren. Diskonterings-
faktoren skal grundleeggende kompensere for tid og
risiko. Hvis en bestemt pengestrgm med fuld sikker-
hed modtages efter en periode, skal diskonterings-
faktoren udelukkende kompensere for tid. | s fald er
prisen for at holde penge den risikofri rente. Hvis der
er risiko forbundet med den fremtidige pengestrem,
mé& der yderligere kompenseres herfor. Dette sker
ved, at den risikofri rente tilleegges en risikopraemie.

Diskonteringssatsen findes for eksempel som vist i
SKATs vejledning "Transfer Pricing; kontrollerede
transaktioner; veerdiansaettelse" af 21. august 2009.

5. Terminalveerdi
Terminalveerdien beregnes séledes:

CF / (diskonteringsfaktoren - konstant vaekst i termi-
nalperioden), hvor

e CF = Normaliseret pengestrgom i det forste &r ef-
ter budgetperioden.

= Diskonteringsfaktoren er beregnet under punkt
3.4 ovenfor.

= Den konstante vaekst fastsaettes under hensyn til
de konkrete forventninger til virksomheden.

Hvis der er en budgetperiode, skal terminalveerdien di-
skonteres med samme diskonteringsfaktor, som anven-
des for det sidste ari budgetperioden.

Vores bemarkninger

Senest har Skatteradet i SKM 2011.220 SR fastslaet, at
de skattemaessige veerdier ikke kan ansezettes i overens-
stemmelse med den af Konkurrencestyrelsen godkendte
regulatoriske &bningsbalance. Den reguleringsmaessige
abningsbalance er de veerdier, som vandselskabet fremti-
digt kan af'skrive, med den virkning at forbrugernes vand-
priser kan forgges, jf. bekendtgerelse nr. 143 af 9. febru-
ar 2010 om prisloftsregulering m.v. af vandsektoren
(prisloftsbekendtgerelsen). Ved udarbejdelsen af et vand-
selskabs reguleringsmaessige &bningsbalance veerdiseet-
tes selskabets anlaegsaktiver til gennemsnittet af akti-
vets nedskrevne genanskaffelsesveerdi og aktivets ned-
skrevne anskaffelsesveerdi, jf. prisloftsbekendtggrelsens
§ 23, stk. 2.

Selskabsbeskatning

Det er vores vurdering, at den udsendte vejledning giver
tilstraekkeligt mulighed for at opgere en indgangsveerdi,
der ikke direkte forer til, at vandveerket fremover bringes
i en utilsigtet skattebetalingssituation.
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Praksis

Mellemholdingreglen - gkonomisk virk-
somhed

SKM 2011.342 SR

Der tages i afggrelsen stilling til, om selskabet udgver
reel gkonomisk virksomhed vedrgrende sine aktiebesid-
delser.

Det fremgar af lovbemaerkningerne, at der skal udgves en
eller anden form for virksomhed, hvorved der forstés er-
hvervsmeessig virksomhed vedrgrende mellemholdingsel-
skabets aktiebesiddelser. Postkasse- eller skeermselska-
ber udever ikke reel pkonomisk virksomhed. Det afggren-
de er, at selskabets aktiviteter vedrgrende aktiebesiddel-
sen giver anledning til reel gkonomisk virksomhed. Som
eksempel er naevnt, at der vil vaere reel gkonomisk virk-
somhed i tilfeelde, hvor mellemholdingselskabet har egne
lokaler til radighed og har ansat personale til varetagelse
af ngdvendige administrative opgaver og forvaltning af
mellemholdingselskabets investering i datterselskabet
ved aktiv deltagelse i bestyrelsesmpder og/eller direktion.

Ud fra det oplyste om selskabet og dets aktiviteter om-
kring ejerskabet af datterselskaberne, mé det leegges til
grund for afgerelsen, at der er tale om en aktivitet om-
kring ejerskabet af datterselskaberne, som ma betegnes
som erhvervsmaessig virksomhed.

Skatteministeriet har lagt veegt p4, at selskabet har egne
lokaler og en ansat Ignnet direkter til varetagelse af de
administrative opgaver vedrgrende selskabet og datter-
selskaberne, jf. det oplyste om direktgrens opgaver. Det
er séledes oplyst, at sével direktionen og flere af de ulti-
mative aktionaerer i A A/S kommer til at udfere fplgende
opgaver vedrgrende datterselskaberne:

= Aktiv deltagelse i ledelsen i form af deltagelse i dat-
terselskabernes bestyrelser

= Lgsning af forskellige ad-hoc opgaver for dattersel-
skaberne

= Direktgren B vil komme til at fungere som aktiv spar-
ringspartner for ledelsen i datterselskabet H A/S og
de kommende datterselskaber.

Skatteministeriet har endvidere lagt veegt p8, at det er
oplyst, at det er et led i selskabets forretningsstratedgi,
at selskabet ikke foretager passive investeringer i dat-
terselskaber, og at selskabet udelukkende vil investere i
datterselskaber, hvor selskabet er sikret en eller flere
pladser i bestyrelsen. Selskabet vil gennem sin direktion,
de udpegede bestyrelsesmedlemmer i datterselskaberne
og ved de ultimative aktioneerers lgsning af ad-hoc opga-
ver i datterselskaberne deltage meget aktivt i driften af
de enkelte datterselskaber. Den aktive deltagelse i dat-
terselskabernes drift vil vaere en forudsaetning for frem-
tidig veekst for datterselskaberne.

Samlet er det Skatteministeriets vurdering, at betingel-
sen om, at moderselskabet (mellemholdingselskabet) ikke
udgver reel gkonomisk virksomhed vedrgrende aktiebe-
siddelsernes ikke er opfyldt, og veernsreglen i aktieavan-

Selskabsbeskatning

cebeskatningsloven § 4 A, stk. 3, finder derfor ikke anven-
delse i neerveerende situation.

Se ogsé SKM 2011.14 SR: Skatterédet kan bekrzefte, at A
ApS anses for at udgve reel gkonomisk virksomhed vedr.
aktiebesiddelsen i A sro. A ApS har lokaler til radighed og
har ansat C og B, der begge har stor faglig indsigt til va-
retagelse af selskabets investering i A sro som arbejden-
de bestyrelsesmedlemmer og konsulenter for A sro. Ef-
ter det oplyste er der en betydelig arbejdsindsats for-
bundet med dette arbejde.

Samt afggrelsen i SKM 201113 SR: X A/S, som i gennem
en leengere arreekke har beskaeftiget sig med at drive
virksomhed, og som har egne lokaler og udstyr, har ansat
en Ignnet direkter J med betydelig indsigt i branchen og
betydelig arbejdsmasngde, som bl.a. skal deltage aktivt i
bestyrelsesarbejde i Y A/S og skal udfgre administrative
opgaver vedrgrende varetagelsen af selskabets investe-
ring, finder Skatter&det ud fra en konkret vurdering, at X
A/S driver reel gkonomisk virksomhed vedrgrende aktie-
besiddelseniY A/S.

Vores bemarkninger

Mellemholdingreglen skal iagttages i enhver overvejelse
om andringer i gjerandele og -struktur i de tilfeelde, hvor
der indgér selskaber o.l. i gjerkredsen. Det er naturligvis
enkelt i de tilfeelde, hvor der er et overliggende ejersel-
skab, der gjes af personaktionasrer. Men det er sjeeldent
tilfeeldet, og slet ikke i stgrre koncerner m.fl.

Det har ikke blot betydning i forhold til, om gjerselskaber-
ne skal lagerbeskattes af avancer/tab pa portefoljeakti-
erne, men ogsa i relation til kildebeskatning, generations-
skifte m.v. Engang sagde man “kun en tébe frygter ikke
holdingreglerne”, og nu er det sé& aendret til at veere mel-
lemholdinger, der eri fokus.

Veer derfor meget opmeerksom p& mellemholdingreglerne
og f& dokumenteret den nuveerende egjerstruktur fuld-
staendig.

Sambeskatning - koncernforbindelse

SKM 2011.307 SR

Skatteréadet bekreefter, at A ApS som administrations-
selskab fortsat skal veere sambeskattet med en raskke
selskaber i indkomstaret 2011 efter eendringen af kon-
cerndefinitionen i SEL § 31 C, idet karakteren af de i de
fremlagte ejeraftalers opregnede beslutninger, som krae-
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ver kvalificeret flertal m.v., ikke findes at medfgre, at der
foreligger sddanne seerlige tilfeelde, der kan pévise, at et
ejerforhold, hvor der ejes 75% eller 80% af kapitalen og
stemmerne, ikke udger bestemmende indflydelse, jf. sel-
skabsskattelovens § 31 C, stk. 3.

A ApS ejer 75% af kapitalen og stemmerne i C ApS. | hen-
hold til selskabsskattelovens § 31 C, stk. 3, har A ApS den
bestemmende indflydelse i forhold til C ApS.

Der er i naervaerende sag imidlertid fremlagt en ejerafta-
le (aktionaeroverenskomst) af 22.9.2008 mellem Person x
og Person y vedrgrende deres 2 holdingselskabers (A ApS’
og B ApS’) aktiebesiddelse i G A/S. Det er oplyst, at som
felge af omstruktureringer indtreeder C ApS i de rettig-
heder og pligter, der vedrerer G A/S.

Sporgsmalet er, om ejeraftalens bestemmelser medfeg-
rer, at A ApS ikke har den bestemmende indflydelse i C
ApS.

Skatteministeriet bemaerker, at ejeraftaler (tidligere be-
naevnt aktionseroverenskomster) ikke tidligere har veaeret
reguleret i selskabslovgivningen. | den nye selskabslovs §
82 er der indfgrt en bestemmelse, som fastslar, at gje-
raftaler ikke er bindende for selskabet og de beslutnin-
ger, der treeffes af generalforsamlingen. Det er séledes
fastslaet, at selskabslovgivningen og selskabets vedtaeg-
ter i alle tilfeelde har forrang for en indgdet ejeraftale
mellem aktionaererne. En selskabsretlig gyldig beslutning
kan ikke kendes ugyldig, blot fordi den strider mod en ind-
gaet ejeraftale, men den kan eventuelt udlgse civilretlige
krav mellem aktionzererne indbyrdes. En flertalsaktionaer
kan derfor i princippet veelge at bryde en indgéet ejeraf-
tale og pé trods heraf f& vedtaget en beslutning pa ge-
neralforsamlingen, som vil vaere bindende for selskabet.

| den nye selskabsskattelovs § 31 C, stk. 3, er det fastsla-
et, at ejerskab til flertallet af stemmerne i et selskab ikke
ferer til koncernforbindelse, hvis det klart kan pavises, at
et sé&dant ejerforhold ikke udger bestemmende indflydel-
se. En ejeraftale, som i vaesentlig grad begreenser fler-
talsaktionaerens muligheder for at udnytte sit stemme-
flertal, kan herefter medfere, at flertalsaktioneeren ikke
har bestemmende indflydelse. Det bemaerkes, at en veto-
ret ikke i sig selv udger bestemmende indflydelse, men
det kan eventuelt blokere for en anden aktionazers be-
stemmende indflydelse. | tilfeelde, hvor kravet om enighed
eller vetoretten kun geelder visse beslutninger, mé& det
afhaenge af en konkret vurdering, hvorvidt flertalsaktio-
naeren reelt har bestemmende indflydelse i selskabet.

SKAT har i afggrelsen SKM 2010.209 SR givet udtryk for,
at den andrede formulering i selskabsskattelovens § 31
C som altovervejende hovedregel ikke vil indebaere vee-
sentlige aendringer i den eksisterende praksis vedrgrende
selskabsskattelovens § 31 C. Dog vil praksis, som den er
kommet til udtryk i SKM 2009.388 LSR efter SKATs op-
fattelse ikke kunne opretholdes i de tilfeelde, hvor et sel-
skab har flertallet af stemmerne, men hvor der kraeves
enighed om alle beslutninger.

Af den fremlagte ejeraftale (det bemaerkes, at reprae-
sentanten har oplyst, at C ApS indtrasder i de rettighe-
der og pligter, der vedrgrer G A/S) fremgar det, at sel-
skabet, G A/S’ bestyrelse bestéar af 4 medlemmer, hvoraf

Selskabsbeskatning

Person x, som gjer 100% A ApS, udpeger de 3 medlemmer,
og Person y, som ejer B ApS 100%, udpeger 1 medlem. Det
fremgar videre af gjeraftalens § 9, at visse beslutninger,
skal foreleegges til afgerelse pad selskabets generalfor-
samling og kun kan vedtages med tilslutning af 90% af
aktiekapitalen. Disse beslutninger kreever séledes enighed
mellem aktionaererne, selvom den ene aktionzer formelt
besidder 75% af stemmerettighederne i selskabet. De
opregnede beslutninger vedrgrer bla. veesentlige ind-
skraenkninger i selskabets forretningsomrade, opsigelse
af direktgrerne og eendring af vedteegter - og disse ved-
rgrer ikke Ipbende seedvanlige driftsmaessige og forret-
ningsmaessige beslutninger i selskabet, men har mere ka-
rakter af at veere beslutninger angdende investerings-
forvaltning og -beskyttelse samt mere fundamentale
&ndringer i virksomhedens organisation.

Under hensyn til karakteren af de i ejeraftalens § 9 op-
regnede beslutninger, som kreever kvalificeret flertal,
finder Skatteministeriet ikke, at der foreligger sé&danne
saerlige tilfeelde, der klart kan pévise, at et ejerforhold,
hvor A ApS ejer 75% af kapitalen og stemmerne i G A/S,
(nu i stedet C ApS), ikke udger bestemmende indflydelse,
Jf. selskabsskattelovens § 31 C, stk. 3.

Det er derfor Skatteministeriets opfattelse, at deri ind-
komstaret 2011 foreligger koncernforbindelse mellem A
ApS og C ApS og deraf fglgende sambeskatning, jf. sel-
skabsskatteloven § 31 C.

Sambeskatning - genbeskatningssaldo -
bortseelse fra underskud

SKM 2011.395 SR

Skatterédet har taget stilling til, hvorvidt et administra-
tionsselskab for en international sambeskatning far for-
@get sin genbeskatningssaldo pé det land, hvori et under-
skudsgivende datterselskab, fast driftssted eller fast
ejendom er skattemaessigt hjemmehgrende henholdsvis
beliggende, hvis det skattemaessige underskud er udnyt-
tet af et overskudsgivende udenlandsk datterselskab,
fast driftssted eller fast ejendom, der er hjiemmehgrende
henholdsvis beliggende i et andet land, end det under-
skudsgivende datterselskab m.v.

Formélet med det bindende svar er at sikre, at admini-
strationsselskabet ikke far forpget genbeskatningssal-
doen, uden at dette har givet sig udslag i en dansk skat-
tebesparelse.

SKATSs indstilling

Tidligere fratrukne underskud i sambeskatningen skal ind-
teegtsfores (genbeskattes) i takt med, at koncernens
udenlandske datterselskab m.v. begynder at give over-
skud, og et dansk selskab, som har valgt international
sambeskatning, og som derfor er sambeskattet med
udenlandske datterselskaber, skal derfor fgre genbe-
skatningssaldi.

Nar underskud séledes anvendes - og anvendelse sker i
denne samlede opgjorte skattepligtige sambeskattede
indkomst efter selskabsskattelovens § 31 A - udlgser
dette genbeskatningssaldi.

Af § 31 A, stk. 10, fremgér det séledes, at der skal ske
genbeskatning af belpb svarende til skatteveerdien af de
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underskud, som de udenlandske selskaber eller faste
driftssteder i det pageeldende land samlet har haft i
sambeskatningsperioderne, som er fradraget i indkomst
hos andre selskaber eller faste driftssteder. Der sondres
ikke mellem, fra hvilke lande underskud og overskud hidreg-
rer.

Det er ikke i ordlyden anfert, at der alene kan veere tale
om genbeskatning af underskud, der er anvendt til udlig-
ning af eventuelle overskud i danske selskaber. Under-
skud, der indgér i sambeskatningsindkomsten, uanset
hvorfra sambeskatningsindkomsten hidrgrer, og uanset
sammenseaetningen i gvrigt af over- og underskud medfg-
rer séledes genbeskatning.

Opmarksomheden henledes videre pé ligningslovens § 33
H, hvorefter et selskab eller en fond m.v., der er skatte-
pligtig efter selskabsskattelovens § 1 eller fondsbeskat-
ningslovens § 1, ved opgegrelse af den skattepligtige ind-
komst kan veelge at se bort fra underskud ved virksom-
hed her i landet eller i en fremmed stat, Feergerne eller
Grenland, herunder underskud, der er overfprt fra tidli-
gere indkomstéar. Der ses bort fra s& stor en del af de
samlede underskud, at den skattepligtige indkomst sva-
rer til de samlede positive indkomster fra fremmede sta-
ter, Feergerne eller Grgnland, der er omfattet af dob-
beltbeskatningslempelse efter § 33 eller en tilsvarende
bestemmelse i en dobbeltbeskatningsoverenskomst. Det
belgb, der ses bort fra, overfgres i stedet til senere ind-
komstéar efter reglerne i § 15.

Sambeskattede selskaber, jf. selskabsskattelovens § 31
og § 31 A, anses i den forbindelse for en samlet enhed.

§ 33 H medfgrer, at sambeskatningskredsen séledes kan
veelge at se bort fra underskud (og i stedet fremfgre un-
derskuddet), i det omfang der er indkomst med mulighed
for kreditlempelse.

Det problem, som repraesentanten fremfgrte, kan séle-
des undgaés.

Vores bemarkninger

Afgerelsen er utvivisomt rigtig. Nar selskabernes ind-
komst skal opggres samlet, giver det sig selv, at dette
ogsé geelder overskudsgivende selskaber beliggende i an-
dre lande end det land, hvor underskudsselskabet er
hjemmehgrende.

Dertil kommer, at ligningslovens § 33 H kan ré&de bod pé&
problemerne. Bestemmelsen er generelt ret overset. Vi
omtaler bestemmelsen neermere i den fglgende afgerel-
se.

Sambeskatning — 33H

SKM 2011.243 LSR

Ligningslovens § 33 H skal sikre, at et selskab ikke gar glip
af en kreditlempelse ved underskud i den danske ind-
komst, hvis der er overskud i udlandet. Det sker ved, at
der kan ses bort fra sé stor del af underskuddet, at det
svarer til den positive indkomst fra udlandet. Hverken
mere eller mindre. Og iseer ikke mindre. Selskabet kan ha-
ve en interesse i at bortse fra en mindre del af under-
skuddet i tilfeelde, hvor skatten i udlandet er lavere end
den danske, idet selskabet ellers vil komme til at betale en

Selskabsbeskatning

skat p& trods af et samlet underskud. Underskuddet, som
der bortses fra, kan dog fremfogres.

SKAT har med andre ord en interesse i, at der bortses
for s& stor en del af underskuddet som muligt. Det er
det, som nedenstédende sag handler om.

Klagen angar spegrgsmaéalet, om det underskud, der kan
bortses fra ved opgerelsen af den skattepligtige ind-
komst efter ligningslovens § 33 H, og som skal svare til de
samlede positive indkomster fra fremmede stater, i til-
feelde af royaltyindteegter skal reduceres med de om-
kostninger, der knytter sig til indteegterne.

Et dansk selskab er moderselskab for selskabet G1 A/S,
som igen er moderselskab for en reekke udenlandske sel-
skaber. De danske selskaber er sambeskattede.

For 2006 og 2007 er de udenlandske bruttoroyaltyind-
teegter opgjort til henholdsvis DKK 21.422.303 og DKK
23.079.937, mens nettoroyaltyindtaegterne er opgjort til
henholdsvis DKK 11.069.963 og DKK 14.319.563. Den betal-
te kildeskat i udlandet andrager mellem 5,0% og 15% af
bruttoroyaltyindtaegterne, i 2006 i alt: DKK 2.119.345 og i
2007 i alt: DKK 2.337.802.

SKATs afgerelse

SKAT har forhgjet sambeskatningsindkomsterne for 2006
og 2007 til henholdsvis DKK 21.422.303 og DKK 23.079.937,
Jf. ligningslovens § 33 H. Indkomstarenes fremfgrselsbe-
rettigede underskud er reduceret i overensstemmelse
hermed.

SKAT har henvist til, at det af ligningslovens § 33 H, stk. 1,
fremgar, at den skattepligtige indkomst efter anvendelse
af bestemmelsen skal svare til de samlede positive ind-
komster fra fremmede stater.

| Ligningsvejledningen 2009-1, afsnit S.E.2.4, er praecise-
ret, at der ikke kan bortses fra et mindre underskud séa-
ledes, at den skattepligtige indkomst bliver mindre end
den samlede udenlandske positive indkomst.

At der ved beregning af lempelse efter ligningslovens §
33 F skal ske fradrag af omkostninger ud fra et netto-
princip eendrer ikke ved det forhold, at den skattepligtige
indkomst, ved anvendelse af ligningslovens § 33 H, skal
svare til den samlede positive indkomst.

Landsskatterettens bemarkninger og begrundel-
se

Det fremgéar af ligningslovens § 33 H, at ved opgerelsen
af den skattepligtige indkomst kan et selskab, der er
skattepligtig efter selskabsskattelovens § 1, veelge at se
bort fra underskud ved virksomhed her i landet eller i ud-
landet, herunder underskud, der er overfgrt fra tidligere
indkomstéar. Der ses bort fra sé& stor en del af de samlede
underskud, at den skattepligtige indkomst svarer til de
samlede positive indkomster fra udlandet, der er omfat-
tet af dobbeltbeskatningslempelse efter ligningslovens §
33 (kreditlempelse) eller en tilsvarende bestemmelse i en
dobbeltbeskatningsoverenskomst.

Selskabet kan séledes ved opgerelsen af den skatteplig-

tige indkomst i Danmark veelge at se bort fra underskud
med et belpb, der medfgrer, at sambeskatningsindkom-
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sten kommer til at svare til de samlede positive indkom-
ster fra udlandet, der er omfattet af reglerne for kredit-
lempelse. Der vil herefter ved skatteberegningen kunne
ydes kreditlempelse ved den danske skatteberegning for
betalt udenlandsk skat af den positive udenlandske ind-
komst.

Bestemmelsen i ligningslovens § 33 F, der blev indfert
med lov nr. 426 af 25. juni 1993 (L294 1992/1993), fast-
saetter det sékaldte nettoprincip. Herefter skal der ved
beregning af lempelsesberettiget udenlandsk indkomst
efter ligningslovens § 33 m.v. fratraekkes de udgifter, der
anses for at vedrgre udlandsindkomsten. Bestemmelsen
finder anvendelse ved enhver lempelse for dobbeltbe-
skatning, herunder ved lempelse efter kreditprincippet i
ligningslovens § 33 m.v.

Landsskatteretten finder herefter og efter sammen-
haengen mellem ligningslovens §§ 33, 33 F og 33 H, at der
ved anvendelsen af ligningslovens § 33 H om bortseelse
fra danske underskud ogsé for royaltyindteegter mé an-
ses at geelde et nettoprincip.

Vandveerker - abningsbalance

SKM 2011.220 SR

Skatterédet kan ikke godkende den skattemeessige ab-
ningsbalance pr. 1. januar 2010 for et vandveerk.

Se ny vejledning under lovgivning.

Beneficial owner — udlodning til hollandsk
D.B.V.

SKM 2011.142 SR

Sporgsmalet om benificial owner, eller rette indkomst-
modtager om man vil, p&kalder sig sterre og sterre op-
meerksomhed fra skattemyndighedernes side.

Baggrunden er, at man vil undg4, at selskaber omgéar de
danske regler om kildeskat af udbytte, ved at placere et
mellemholdingselskab imellem den reelle udbyttemodta-
ger og udbytteudlodder.

| denne sag blev der spurgt om, hvorvidt der skulle inde-
holdes udbytteskat, nar B ApS udloddede udbytte til
D.B.V.iHolland.

Udlodningen skete i form af en fordring, som A A/S havde
mod D.B.V., der anvendte I&net til kgb af aktierne i E.B.V.

Denne fordring skulle forst udloddes fra A A/S til B ApS.
Herefter skulle B ApS videreudlodde fordringen til D.B.V,,
hvorefter fordringen bortfalder ved konfusion, idet kre-
ditor og debitor var en og samme juridiske person.

Selskabsbeskatning

Det helt klare udgangspunkt i sagen er, at der ikke skal
indeholdes udytteskat, hvis et dansk selskab udlodder ud-
bytte til et hollandsk selskab, der gjer mindst 10% af akti-
erne i det danske selskab.

Nar man alligevel veelger at indbringe spgrgsmalet for
Skatteradet, skyldes det, at G.C.V,, der er et kommandit-
selskab, ejede 100% af aktierne i D.B.V.

Hvis Skatteradet ville nd frem til, at G.C.V. var rette ind-
komstmodtager af udbyttet, ville betingelsen for frita-
gelse for dansk kildeskat ikke veere opfyldt, idet G.C.V. jo
ikke er et selvstzendigt skattesubjekt.

Skatteré&det néede dog i den konkrete sag frem til, at
D.B.V. var rette indkomstmodtager af udbyttet. Skatte-
rédet lagde herved afggrende veegt p8&, at fordringen
bortfaldt ved konfusion. Den kunne séledes ikke videreud-
loddes til G.C.V. Endvidere blev der lagt veegt p4, at det
oprindelige |&nebelgb blev anvendt til kpb af aktier i E.B.V.

Der var séledes intet, der tydede p&, at D.B.V. ville udlodde
noget videre til G.C.V, der som anfegrt ikke kunne modtage
skattefrit udbytte.

Vores bemarkninger

Som anfert rejser SKAT flere og flere sager om benificial
ownership. | alle tilfeelde, hvor der indskydes mellemhol-
dingselskaber, bgr man veere opmasrksom pé, om mellem-
holdingselskabet alene tjener det formé&l at kanalisere
udbytte videre op til et selskab, der ellers ikke ville kunne
modtage skattefrit udbytte.

| den konkrete sag slap man fra kildeskatten ved den kon-
krete udlodning. Men dermed har Skatter&det ikke taget
stilling til, om der skal indeholdes SKAT af fremtidige ud-
lodninger.

Fonde - efterbeskatning af ubenyttede
hensattelser

SKM 2011.280 SR

Skatterédet har truffet en interessant afgegrelse vedr.
efterbeskatning, som preeciserer gaeldende praksis.

En almennyttig fond havde foretaget betydelige hensaet-
telser i indkomstéret 2007 og 2008 (hvor der ogsa var
betydelige skattefrie indtaegter), men havde ikke kunnet
udlodde tilstreekkeligt i de efterfglgende ar. Der var ikke
spgt om dispensation for 5-ars-fristen, men derimod
havde fonden anmodet om at fa bekraeftet, at fonden i
2012 og 2013 kun skulle udlodde et mindre belgb end den
ubenyttede hensesttelse for at undgéd efterbeskatning.
Det blev bekreeftet saledes:
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Hvis Fonden senest i 2012 uddeler DKK 24.876.243 (ube-
nyttet hensaettelse pd DKK 73.085.061 - beregnet frita-
gelse pd DKK 48.208.818, jf. nedenfor) af den resterende
henseettelse fra 2007, udger belgbet til efterbeskatning
DKK 48.208.818. Herfra treekkes den del af hensaettelsen,
som i henseaettelsesaret ikke har medfert fradrag: DKK
48.208.818 (beregnet fritagelse), hvorefter belpbet til
efterbeskatning udger DKK O.

Tilsvarende hvis Fonden endvidere i 2013 uddeler DKK
21.978.703 (DKK 31.365.603 - DKK 9.386.900) af henseet-
telsen fra 2008, udger belpbet til efterbeskatning DKK
9.386.900. Herfra traskkes den del af hensaettelsen, som i
henseettelsesdret ikke har medfert fradrag: DKK
9.386.900, hvorefter belpbet til efterbeskatning udger
DKK Q.

Lovregler og praksis

Henseettelser skal efter fondsbeskatningslovens § 4, stk.
5, benyttes inden 5 &r efter udlgbet af det regnskabsér,
hvor hensaettelsen blev foretaget, medmindre der med-
deles dispensation, jf. fondsbeskatningslovens § 4, stk. 6:
"Er en henseettelse som naevnt i stk. 4 ikke benyttet i sin
helhed inden udlgbet af deni stk. 5 neevnte frist, medreg-
nes det ikke anvendte hensaettelsesbelpb med et tilleeg
af 5 pct. for hvert &r fra hensaettelsesarets udlgb og
indtil fristens udlgb i den skattepligtige indkomst for
hensaettelseséret. Belgb, der i henhold til § 3, stk. 2, og §
10 ikke skulle medregnes i den efter § 3 opgjorte ind-
komst for hensaettelsesaret, efterbeskattes dog ikke."

Ifplge prioriteringsreglen i fondsbeskatningslovens § 6
skal indteegter, som i henhold til fondsbeskatningslovens
§ 3, stk. 2 og fondsbeskatningslovens § 10 ikke skal med-
regnes til den skattepligtige indkomst, anses for uddelt
eller hensat fgr nogen del af den skattepligtige indkomst.
Dette indebeerer, at fonde og foreninger ved indkomst-
opgerelsen alene kan foretage fradrag for uddelinger og
henseettelser som naevnt i fondsbeskatningslovens §§ 4
og b5, i det omfang disse uddelinger m.v. tilsammen over-
stiger de neevnte skattefritagne indteegtsarter. Denne
prioriteringsregel omfatter alene indteegter, der ikke
medregnes til den skattepligtige indkomst i henhold til
fondsbeskatningslovens § 3, stk. 2, § 8, stk. 3, og § 10.

Medfgrer prioriteringsreglen, at der ikke er fradragsret
for en hensaettelse som naevnt i fondsbeskatningslovens
§ 4, stk. 4, eller at fradraget er begranset, skal der ikke
foretages efterbeskatning for den del af hensaettelsen,
der ikke medfgrte fradrag, jf. fondsbeskatningslovens §
4, stk. 6, sidste pkt. Det er denne regel, der blev anvendt i
Skatterédets afggrelse.

| SKM 2001.621 LSR traf Landsskatteretten en afggrelse,
om at der ved vurderingen af, i hvilket omfang der skulle
ske efterbeskatning af hensaettelser til almenvelggrende
formal, kunne antages at veere indeholdt skattefri udbyt-
teindteegter i henseettelserne, dvs. om der kunne foreta-
ges en forholdsmeaessig fordeling af de skattefri indtaeg-
ter pa& hhv. uddelinger, konsolideringsfradrag og hensaet-
telser. Af denne kendelse fremgér bl.a. felgende: "Lands-
skatteretten finder, at fondsbeskatningslovens § 6 alene
tager stilling til forholdet mellem de skattefri indtaeg-
ter/bundfradrag pa den ene side og uddelinger, hensast-
telser og konsolideringsfradrag (fradrag efter §§ 4 og 5)
pa den anden i forbindelse med opggrelsen af arets ind-

Selskabsbeskatning

komst, idet der ikke skal gives fradrag for disse uddelin-
ger m.v,, der er finansieret af skattefri indteaegter. Der
findes derimod ikke beleeg, hverken i ordlyd eller forarbej-
der til § 6 eller § 4, stk. 5, for at antage, at deri § 6 fin-
des en intern prioritering mellem de tre typer fradrag i
efterbeskatningssituationen efter § 4, stk. 5. Der synes
séledes ikke at veere taget hgjde for problemet i forbin-
delse med lovens tilblivelse. Landsskatteretten finder
herefter, at man i mangel p& andre holdepunkter i efter-
beskatningssituationen kan anse de skattefri indteeg-
ter/bundfradraget medg8et forholdsmaessigt til de tre
typer fradrag, séledes at disse forholdsmaessigt anses
for medgéet i fradraget pa de DKK 28.155.428 i den skat-
tepligtige indkomst."

Skatteministeriet finder, at der ved eventuel efter-
beskatning skal fratraekkes et belgb, der beregnes som:

Henszettelser x (samlede skattefri indtsegter/samlede
fradrag)

Dette belgb kan betegnes som det belgb, der ikke har péa-
virket den skattepligtige indkomst (den del af henseettel-
sen, som ikke har medfert fradrag).

For Fonden udger belgbene:

For 2007: DKK 144.402.645 x (DKK 51540.528/DKK
154.382.306) = DKK 48.208.818

For 2008: DKK 31.365.603 x (DKK 13.969.053/DKK
46.676.515) = DKK 9.386.900

Vores bemarkninger

Skatterédets afggrelse viser med al tydelighed, at det er
vigtigt at veere opmaerksom pé samspillet mellem genbe-
skatningsreglerne og udlodningsstrategien, herunder pri-
oriteringsreglen (skattefrie indtaegter m.v.)
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5. INTERNATIONAL BESKATNING

Lovgivning m.v.

Personers fraflytningsbeskatning — nye
regler om henstand m.v.

Lov nr. 254 af 30.03.2011

Loven indeholder regler om stramning af fraflytnings-
beskatning for personer - henstand og fering af
henstandssaldo.

Justering af reglerne om fraflytterbeskatning

De geeldende regler om fraflytterbeskatning er justeret
pa felgende punkter:

1. Reglerne om sikkerhedsstillelse for betalingen af fra-
flytterskat, hvormed der er givet henstand eendres,
séledes at spprgsméalet om sikkerhedsstillelse af-
haenger af den fraflyttede persons aktuelle bopeaels-
land og ikke af det land, som personen fgrst fraflyt-
ter til

2. Reglerne om nedskrivning af henstandssaldoen ved
tab pa aktier eller fordringer m.v. justeres, séledes at
henstandssaldoen altid nedskrives med mindst det
belpb, som den fraflyttede person skal betale i afdrag
pa henstanden

3. Derindfgres lovhjemmel til, at told- og skatteforvalt-
ningen kan kraeve dokumentation til brug ved fast-
saettelsen af afdrag pa henstandssaldoen

4. Udbyttebeskatning af et fiktivt likvidationsprovenu
ved flytning af ledelsens seede

5. Likvidationsprovenu og salg til det udstedende sel-
skab behandles som udbytte.

1. Sikkerhedsstillelse

Efter geeldende regler kreeves sikkerhedsstillelse for fra-
flytterskatten ved fraflytning til lande uden for EU/EQS.

Situationen, hvor en person farst flytter til et land inden
for EU/EQS og sa videre til et land uden for EU/EQS eller
omvendt, er derimod ikke reguleret.

Fremover skal der derfor stilles sikkerhed ved flytning fra
et EU/E®S land til et land uden for EU/EQS, og at en op-
rindelig sikkerhedsstillelse bortfalder ved flytning fra et
land uden for EU/E®S til et land inden for EU/EQS.

2. Henstandssaldoen

Hvis aktier m.v. eller fordringer efter fraflytningen afstés
med tab, nedseaettes henstandssaldoen med det stegrste
af fglgende belgb:

e Skattevaerdien af tabet opgjort efter personskatte-
lovens § 8 a, eller

e Skatteveerdien af tabet opgjort efter udenlandske
regler.

Reglen om, at den fraflyttede person skal indbetale af-
drag pa henstanden med et belgb, der svarer til skatte-

veerdien af tabet efter udenlandske regler, zendres ikke,
idet den skattepligtige har faet en likviditet p& dette be-
lpb i form af en lavere skat i udlandet.

Efter de nye regler vil henstandssaldoen blive nedsat med
et belpb, der mindst svarer til det belpb, som personen
skal betale i afdrag p& henstanden, ligesom henstands-
saldoen altid vil blive nedskrevet med et belgb, der mindst
svarer til skatteveerdien af tabet.

Uden disse andringer ville en person risikere at blive op-
kreevet et storre belgb som afdrag pd henstandssaldoen,
end henstandssaldoen blev nedskrevet med, idet
henstandssaldoen maksimalt blev nedskrevet til et belpb
svarende til tabet opgjort efter danske regler. Dette ville
geelde i tilfeelde, hvor skatteveerdien opgjort efter uden-
landske regler oversteg skatteveerdien af tabet opgjort
efter personskattelovens § 8 a.

3. Dokumentation

Der indsaettes en udtrykkelig lovhjemmel til, at told- og
skatteforvaltningen kan krseve dokumentation til brug
ved fastseettelsen af henstandsbelpb, der forfalder til
betaling.

Henstandssaldoen forfalder til betaling, hvis udbedt do-
kumentation ikke modtages.

Endvidere skal den skattepligtige hvert &r i forbindelse
med selvangivelsen give SKAT oplysninger om den aktuelle
adresse. Sker dette ikke, bortfalder henstanden ligeledes.

4. Udbyttebeskatning ved flytning af ledelsens
sede

Hvis et selskabs ledelse udgves i udlandet, vil selskabet
ifplge en raekke indgdede dobbeltbeskatningsoverens-
komster anses for at vaere hjiemmehgrende i udlandet.

Dette indebeerer efter de geeldende regler, at skal ske
af'st@elsesbeskatning vedregrende de aktiver og passiver i
selskabet, som ikke leengere er undergivet dansk skatte-

pligt.

Nu er der indfert regler, hvor ikke kun selskabet, men og-
sé selskabets fysiske aktionzerer skal beskattes, som om
selskabet blev likvideret, hvis ledelsens seede flytter til et
land uden for EQS.

Hvis selskabsdeltagerne er selskaber, geaelder det kun,
hvis selskaberne er hjemmehgrende uden for EU/EQS og i
lande, hvormed Danmark har indgéet en dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst.

Denne likvidationsbeskatning svarer i det store og hele til
det belgb, som skal betales i fraflytterskat efter reglerne
herom.

Dog kan der veere forskel pé likvidationsbeskatningen og
henstandssaldoen. Dette kan veere tilfeeldet, hvis den
person som fraflytter, udover hovedaktionaerselskabet,
ogsé havde andre aktier med tab eller gevinst p& fraflyt-
ningstidspunktet.

Likvidationsbeskatning k&dn modregnes i henstandssal-
doen pé aktierne ved fraflytning.

63



Hvis skatten betales ved fraflytning, modregnes i den op-
kreevede fraflytterskat.

Men fraflytterskatten kan kun gé i 0. Hvis henstandssal-
doen er lavere end likvidationsbeskatningen, for eksempel
fordi skatteyder udover disse aktier ogs& havde andre
tabsgivende aktier pé fraflytningstidspunktet, bliver dif-
ferencen opkreevet.

Ikrafttrseden

Den nye regel har virkning fra og med beslutninger om
flytning af ledelsens saede, der treeffes den 11. marts
2011 eller senere.

5. Likvidationsudlodninger til personer

Hidtil er likvidationsudlodninger til personer (foretaget i
det &r, hvor selskabet endeligt oplpses) veeret behandlet
som aktieavancer.

Dette har medfert, at Danmark ikke har haft beskat-
ningsret til likvidationsudlodningen i forbindelse med sel-
skabers oplgsning.

De nye regler

En meget vidtraskkende aendring af reglerne i ligningslo-
vens bestemmelser om likvidationsudlodninger vil medfg-
re, at en fysisk person, der har bestemmende indflydelse i
det likviderede selskab, tillige skal beskattes af likvidati-
onsudlodningen som udbytte.

Det samme vil geelde salg til det udstedende selskab i li-
kvidationséret.

Dette vil geelde, uanset hvor den fysiske person er bosid-
dende. Hvis de er bosiddende i et land, med hvilket Dan-
mark har indgéet en dobbeltbeskatningsoverenskomst, vil
udlodningen typisk blive beskattet med en endelig kilde-
skat p& 15%. | andre tilfaelde vil beskatningen veere 28%.

Der er ikke fradrag for anskaffelsessummen for aktierne
m.v.

Henstandssaldoen

Hvis skatteyder har en henstandssaldo, vil skatten af li-
kvidationsprovenuet eller tilbagesalget skulle afdrages péa
henstandssaldoen.

Ikrafttrseden

Zndringerne har virkning for likvidationer m.v., der vedta-
ges den 24. november 2010 eller senere.

Udenlandske eksperter (forskerordnin-
gen)
Lov nr. 1565 af 21.12.2010

| forbindelse med den seneste zndring af bruttoskatte-
ordningen (se Nyhedsbrev nr. 2010-026) har vi rettet kon-
takt til SKAT for at f& klarlagt, hvordan overgangen til
26%-beskatning praktisk vil forega for eksisterende ord-
ninger.

SKAT udsendte primo januar 2011 et brev til alle de ar-
bejdsgivere, som har ansatte registreret under brutto-
skatteordningen. Derudover har SKAT sendt informati-
onsbreve til arbejdsgivers ansatte p& ordningen.

International beskatning

Endvidere oplyser SKAT, at ansatte pé& bruttoskatteord-
ningen som hovedregel automatisk vil blive trukket med
26% skat fra januar 2011 (nar oplysning om traekprocent
hentes fra elndkomst). Det vil dog ikke gaelde for ansatte,
der er registreret for en periode under 3 &r (da SKAT i
den sidstnaevnte situation ikke kan udskille dem i syste-
met).

| den forbindelse skal det bemeerkes, at der i elndkomst
kommer en ny kode (kode 26, som skal skrives i felt 68).

Searlig overgangsordning for eksisterende 25%-
ordninger

Afslutningsvist skal det bemasrkes, at personer, der ved
udgangen af 2010 beskattes med 25%, ogsé har mulighed
for at fortsaette med at anvende denne sats i op til 36
méneder regnet fra det tidspunkt, hvor de startede med
at anvende ordningen.

Man skal anmode SKAT om at forblive pd 25%-ordningen
(hovedreglen er, at alle overgar til 26%-beskatning). Det
er dog en betingelse, at ordningen er aktiv efter den 1
Jjanuar 2011.

SKAT udsendte medio januar med en blanket (01012-1).
Denne blanket skal udfyldes, underskrives og fremsendes
til SKAT, fer man kan forblive pd 25%-ordningen.

Beskatning af sociale ydelser

SKM 2011.254 SKAT

SKAT har redegjort for strategien ved fremtidige an-
dringer i eksisterende dobbeltbeskatningsaftaler. Dan-
mark gnsker at kunne fastholde beskatningsretten til alle
former for sociale ydelser, men det vil kun kunne gennem-
fores i takt med, at eksisterende aftaler genforhandles.

OECD-modellen for dobbeltbeskatningsoverenskomster
indeholder ikke seerlige bestemmelser om beskatning af
sociale ydelser eller andre offentlige ydelser, der udbeta-
les til en person, som efter en dobbeltbeskatningsover-
enskomst er hjemmehgrende i den anden kontraherende
stat. Saddanne ydelser vil séledes efter OECD-modellen
skulle beskattes efter bestemmelserne om anden ind-
komst og vil séledes kun kunne beskattes i bopeaelsstaten,
Jjf. modellens art. 21, stk. 1.

Danmark gnsker som kildestat at kunne beskatte sociale

ydelser sével som andre offentlige ydelser. Danmark gn-
sker derfor dobbeltbeskatningsoverenskomsternes arti-
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kel om beskatning af pensioner (oftest artikel 17 eller 18)
udformet p& en sddan méade, at dette ggres muligt. Bag-
grunden herfor er, at s&danne ydelser er skattefinansie-
rede og er fastsat pé et niveau, der skal kunne rumme en
almindelig dansk beskatning. Nar en ydelse udbetalt til en
person i Danmark beskattes, bgr det samme geelde for en
ydelse udbetalt til en person i udlandet.

Sporgsmalet om, hvilke ydelser Danmark som kildestat i
s&danne tilfeelde kan beskatte, afhanger af udformnin-
gen af de enkelte dobbeltbeskatningsoverenskomster. En
dobbeltbeskatningsoverenskomst er i sidste ende et
kompromis mellem to parter, hvis interesser ikke ngdven-
digvis er sammenfaldende. Dobbeltbeskatningsoverens-
komster har generelt en lang holdbarhed - de eeldste ek-
sisterende danske overenskomster er fra 1960'erne - og
landenes gnsker og behov udvikler sig over tid.

Derfor ses i praksis vidt forskellige affattelser af be-
stemmelserne om beskatning af pensioner, sociale ydel-
ser og andre offentlige ydelser. | den ene ende af
spektret finder vi OECD-modellens artikel 18 og artikel
21, hvorefter s&danne ydelser kun kan beskattes i bo-
peelsstaten. | den anden ende finder vi visse nyere danske
dobbeltbeskatningsoverenskomster, hvorefter offentlige
ydelser i bred forstand ogsé kan beskattes i kildestaten.
Derimellem findes overenskomster, der i forskellig ud-
formning giver kildestaten ret til at beskatte sociale
ydelser - men ikke offentlige ydelser i al almindelighed.

Dobbeltbeskatningsoverenskomster, der tilleegger kilde-
staten ret til at beskatte offentlige ydelser i bred for-
stand, vil i den relevante artikel (oftest artikel 17 eller 18)
indeholde en bestemmelse om, at betalinger, som en fy-
sisk person modtager efter den sociale sikringslovgivning
i den anden kontraherende stat eller efter enhver anden
ordning fra midler tilvejebragt af denne stat eller en der-
til hgrende politisk underafdeling eller lokal myndighed,
kan beskattes i denne anden stat (dvs. kildestaten). Den
sproglige udformning kan variere fra overenskomst til
overenskomst.

Med en sé&dan formulering eller anden formulering med
tilsvarende indhold vil Danmark kunne beskatte enhver
offentlig ydelse, der udbetales fra Danmark til en modta-
ger, som er hjemmehgrende i den anden stat, uanset hvil-
ken statslig, regional eller kammunal myndighed, der ud-
betaler ydelsen - naturligvis forudsat at den pégeeldende
ydelse er undergivet begraenset skattepligt efter kilde-
skattelovens § 2.

International beskatning

Giver dobbeltbeskatningsoverenskomsten derimod kun
kildestaten ret til at beskatte sociale ydelser, ma det
overvejes, hvad der naermere betegnet ligger heri.

Begrebet "sociale ydelser" er ikke defineret i OECD-
modellen eller i kommentarerne til denne. Der naevnes
nogle eksempler i OECD-kommentarerne - ydelser ved
sygdom, arbejdslgshed og arbejdsskader - men der er ikke
pa nogen méde tale om en udtpmmende definition.

I mangel af en feelles definition vil hvert land kunne leegge
sin egen fortolkning af begrebet til grund for sin praksis,
Jf. OECD-modellens art. 3, stk. 2. Lande, der gér ind for
kildestatsbeskatning af sociale ydelser, fortolker ofte
begrebet bredt, séledes at det ikke blot deekker fuldt ud
offentligt finansierede ydelser, der tildeles ud fra et
trangskriterium, men ogsé& bidragsfinansierede ydelser,
nér disse er et led i et lands sociale sikringssystem. Dan-
ske eksempler kunne vaere ATP og arbejdslgshedsunder-
stottelse. De lande, der gér ind for bopeelsstatsbeskat-
ning af pensioner og sociale ydelser, anleegger ofte en
snaever fortolkning.

Danmark vil séledes kunne anse de ydelser, som efter de-
res natur er "sociale", for omfattet af dobbeltbeskat-
ningsoverenskomsternes artikel 17/18 i de tilfeelde, hvor
den pégeeldende artikel er affattet p& en s&dan made, at
den giver kildestaten ret til at beskatte sociale ydelser.
Det er i denne forbindelse uden betydning, om sadanne
ydelser administreres i Socialministeriets regi eller i an-
det regi. Det er ydelsens karakter, der er det afggrende.

En dansk afgraensning af begrebet "sociale ydelser" i re-
lation til dobbeltbeskatningsoverenskomsterne kan tage
udgangspunkt i EU-forordning 883/04 om koordinering af
de sociale sikringsordninger. Falder en given ydelse ind
under anvendelsesomrédet for denne forordning, ma
ydelsen anses for at veere "social". Dette geelder ogs4,
hvis modtageren er hjemmehgrende i et land uden for
EU/EDS.

Pensionsstyrelsen har oplyst, at Danmark har givet med-
delelse om, at fglgende love og ordninger er omfattet fra
anvendelsestidspunktet for forordning 883/2004: Sund-
hedsloven, Lov om dagpenge ved sygdom, Lov om dagpen-
ge ved fedsel, Lov om barseludligning p& det private ar-
bejdsmarked (barseludligningsloven), Lov om social pensi-
on, Lov om hgjeste, mellemste, forhgjet almindelig og al-
mindelig fertidspension, ATP-ordningen efter lov om Ar-
bejdsmarkedets Tilleegspension, Lov om arbejdsskadesik-
ring, Lov om arbejdslgshedsforsikring, Lov om fleksydelse,
Ledighedsydelse, Lov om en bgrnefamilieydelse, Lov om
bgrnetilskud m.v. bortset fra reglerne om bidragsforskud,
reglerne i Lov om aktiv socialpolitik og Lov om aktiv be-
skeeftigelsespolitik om retten til revalideringsindsats,
(kap.6) og »redskaberne« dertil, visse ydelser efter lov om
saocial service og endvidere tilskud til privat pasning og til
pasning af egne bern efter dagtilbudsloven.

Endelig er Lov om tjenestemandspension omfattet, men
en dansk tjenestemandspension udbetalt til en modtager
i udlandet vil veere omfattet af OECD-modellens artikel
19, og tjenestemandspensioner falder derfor uden for
diskussionen om kildestatens mulighed for at kunne be-
skatte sociale ydelser.
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| det omfang, at det efter den her opregnede lovgivning
er muligt at udbetale belgb til en person hjemmehgrende i
udlandet, vil s&danne belgb veere "sociale ydelser" i dob-
beltbeskatningsoverenskomsternes forstand. Det samme
geelder belpb udbetalt i medfer af anden lovgivning, som
senere matte blive omfattet af forordningen, hvad enten
dette méatte ske ved en andring af forordningen eller ved
afgerelser truffet af EU-domstolen.

Begrebet "sociale ydelser" reekker dog videre end dette.
Saledes omhandler EU-forordning 883/04 ikke sociale
bistandsydelser, men alene sikringsydelser efter den
neevnte lovgivning. Uanset dette er sociale bistandsydel-
ser i deres karakter "sociale" og skal i en dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst betragtes som sé&danne, hvis de kan
udbetales til en person bosiddende i udlandet.

Efterlgn udbetales i medfer af lov om arbejdslgshedsfor-
sikring og er omfattet af forordningen. Der kunne argu-
menteres for, at efterlgn er en pension eller andet lig-
nende vederlag for tidligere tjenesteydelser og séledes
omfattet af reglen om bopeelsstatsbeskatning i OECD-
modellens art. 18, idet efterlgnnen er betinget af forud-
gdende mangedrigt medlemskab af en arbejdslpsheds-
kasse og betaling af efterlgnsbidrag.

Imidlertid er der ikke nogen direkte sammenhaeng mellem
efterlpnnens sterrelse og varigheden af de tidligere tje-
nesteydelser, indtjeningen herved eller de faktisk indbe-
talte efterlgnsbidrag. Efterlgnnen kan derfor ikke be-
tragtes som udbetaling af en pensionsopsparing. Desu-
den har efterlgnnen efter sit formal en ngje sammen-
heeng med sével arbejdslpshedsunderstpttelsen som de
sociale pensionsordninger og er som disse at betragte
som en del af det sociale sikringssystem. Efterlgn be-
tragtes derfor i dobbeltbeskatningsmeessig henseende
som en social ydelse og ikke som en pensionsordning.

Bestemmelserne om kildestatsbeskatning af sociale ydel-
ser er i de eksisterende dobbeltbeskatningsoverenskom-
ster forskelligt udformet. Dette har tidligere givet anled-
ning til overvejelser om, hvorvidt s&danne forskelle i
sproglige udformninger bgr have konsekvenser for reg-
lernes anvendelse.

Det er uden betydning, om der i den enkelte dobbeltbe-
skatningsoverenskomst er anvendt den ene eller den an-
den sproglige formulering i de bestemmelser, der giver
kildestaten ret til at beskatte sociale ydelser. Det méa na-
turligvis tilstreebes - og vil fortsat blive tilstreebt - at
dobbeltbeskatningsoverenskomsterne geres s& sprogligt
entydige som muligt, men det afggrende er, om kildesta-
ten har ret til at beskatte sociale ydelser, og om en given
ydelse efter dansk opfattelse er "social".

Skattefri godtgerelser

SKM 2011.252 SKAT

Meddelelsen er tidligere udgivet hvert ar. Det skyldes, at
satserne i ligningslovens § 9 A er blevet reguleret efter
personskattelovens § 20, samt at Skatter&dets har ad-
gang til at fastsaette en forhgjet sats efter ligningslo-
vens § 9 A, stk. 2, nr. 1, 2. pkt. for lande, hvor leveomkost-
ningerne er veesentligt hgjere end i Danmark.

International beskatning

Da regulering af satserne efter personskatteloven ikke
sker for i 2014, jf. personskattelovens § 20, stk. 3, og da
der i en leengere &rreekke ikke har veeret fastsat en for-
hgjet sats efter ligningslovens § 9 A, stk. 2, nr. 1, 2. pkt,,
er det besluttet at lade meddelelsen geelde fra 2011 (og
indtil videre).
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Praksis

Skattepligt for udleendinge, der har ag-
tefeaelle i Danmark

SKM 2011.300 SR

En udlandsdansker har anmodet om et bindende svar i
fortseettelse af den afgegrelse, der blev truffet af skat-
teadministrationen. Afggrelsen er medtaget i fuld ordlyd,
idet den er et vaesentligt bidrag til fortolkningen af de
greensetilfeelde, hvor udleendinge med erhvervsaktiviteter
i Danmark gnsker at forblive uden for dansk skattepligt.

A er bosiddende i X-land, men hans eegtefeaelle vil flytte til
deres hus i Danmark. Skatterédet tog stilling til, om A bli-
ver fuldt skattepligtig til Danmark i fire forskellige situa-
tioner, herunder i forbindelse med arbejde her i landet.

Ifplge kildeskattelovens (KSL) § 1, stk. 1, nr. 1, foreligger
fuld skattepligt for personer, der har bopael her i landet.

| praksis vil statuering af bopeel i henhold til kildeskattelo-
vens bestemmelser vaere afhaengig af, om den pageelden-
de person har rédighed over en heldrsbolig her i landet.
Udgangspunktet er, at en s&dan radighed vil veere en
ngdvendig og samtidig en tilstraekkelig betingelse til at
statuere bopeel.

Fuld skattepligt indtraeder dog ikke ubetinget ved enhver
erhvervelse af bopeel her i landet, idet KSL § 7, stk. 1,
fastslar, at personer, der erhverver bopael her i landet
uden samtidig at have ophold her, fgrst bliver fuldt skat-
tepligtige, nar de tager ophold her i landet. Som s&dant
ophold anses ikke kortvarige ophold p& grund af ferie el-
ler lignende.

Ifplge praksis anses et uafbrudt ophold her i landet af en
varighed p& mere end 3 maneder, eller samlede ophold pa
i alt mere end 180 dage inden for et tidsrum af 12 méne-
der, ikke for kortvarigt ophold p& grund af ferie eller lig-
nende.

Ved beregning af opholdets varighed her i landet medreg-
nes ethvert pdbegyndt degn som et fuldt degn.

De naevnte 3 méneder, respektive 180 dage, betragtes
som maksimum for ophold, uden at skattepligten indtrae-
der pé grund af bopeel her. Dette maksimumsophold vil i
almindelighed kunne accepteres, nar der er tale om per-
soner, hvis ophold har et overvejende feriemaessigt praeg
og séledes ikke er npdvendiggjort af en regelmeaessig (Io-
bende) personlig varetagelse af indtaegtsgivende hverv.

Ophold i Danmark i form af ferier og lignende
(spergsmal 1)

Det er oplyst, at spgrgers kone vil flytte til Danmark, og
fra dette tidspunkt vil spgrger réde over en bolig, jf. KSL
81, stk. 1. nr. 1.

Det er oplyst, at sperger kun vil holde ferie og lignende i
Danmark, og han vil til enhver tid opholde sig i Danmark
under 180 dage inden for en 12-méneders periode og un-
der en periode p& uafbrudt 3 méneder. Han vil ikke udfere
arbejde i Danmark.

International beskatning

Da spergers ophold i Danmark udelukkende er begrundet i
ferie eller lignende, og opholdet i Danmark uafbrudt er
under 3 maneder eller 180 dage inden for et tidsrum af 12
méaneder, har sperger efter Skatteministeriets opfattel-
se ikke taget ophold i Danmark i henhold til KSL § 7, stk. 1.

Skatteministeriet finder p& denne baggrund, at spm. 1
bgr besvares med "ja".

Ophold i Danmark med en vis erhvervsmassig ak-
tivitet (spprgsmal 2)

N&r en person rader over helérsbolig, indtraeder skatte-
pligten ferst, ndr den pageeldende tager ophold her, jf.
KSL § 7, stk. 1. Som s&dant ophold anses ikke kortvarige
ophold pé grund af ferie eller lignende. | praksis vil delta-
gelse i aktiviteter, der har en s&dan karakter, at de udger
en lpbende personlig varetagelse af indtaegtsgivende er-
hverv medfgre, at den pa&geeldende har taget ophold.

Praksis er forholdsvis restriktiv med hensyn til, hvad der
kan betragtes som "ferie eller lignende", idet alle former
for arbejde som udgangspunkt mé anses for uforeneligt
med "ferie eller lignende". | praksis viser en reekke afgp-
relser, hvor lidt der skal til, for skattepligten indtreeder.
Som eksempler p& afggrelser, der forer til skattepligt pa
grund af arbejde, kan naevnes SKM 2002.252 LR, hvor
skattepligten ville indtreede, hvis den pé&geeldende i sin
sommerferie tog arbejde hos en dansk arbejdsgiver af en
méneds varighed, SKM 2006.41 SR, hvor skattepligten
indtreeder ved fogrste tjenesterejse og SKM 2009.813
LSR, hvor skattepligten indtrédte som falge af deltagelse
i 4 bestyrelsesmopder i et selskab.

Der er ogsé afgerelser, der accepterer en vis form for
erhvervsmeaessig aktivitet, uden at det fgrer til indtreeden
af fuld skattepligt. Se Tf$1997,590 LSR, hvor en i udlan-
det bosat operasangerinde ikke ville blive fuldt skatte-
pligtig som fglge af et enkeltst&ende arrangement, uan-
set at den pageeldende var ejer af en helérsbolig her i
landet og SKM 2002.252 LR, hvor skattepligten ikke ville
indtreede som fglge af, at den pégeeldende under sit fe-
rieophold Danmark i 14 dage ville udfgre arbejdsmeessige
opgaver i form af forberedelse af undervisningsmateriale
m.v. til brug for undervisning i Schweiz.

Helt grundleeggende er for de 2 afggrelser, at det péa-
geeldende arbejde er meget minimalt og afgreenset i for-
hold til et konkret ophold. Det drejer sig i det ene tilfeelde
om afholdelse af en koncert i et ar, i det andet om forbe-
redelse af undervisning, mens den pageeldende afholdt
ferie i 14 dage i en andelsbolig i Danmark.

En s&dan begreenset erhvervsmaessig aktivitet vil efter
omsteendighederne ogsé foreligge i forbindelse med be-
svarelse af sporadiske telefonopkald, e-mails og sms, der
vedrgrer arbejde, og deltagelse i enkeltstdende mgder,
uden at skattepligten indtraeder af den grund, hvis for-
méalet med opholdet her i landet er ferie eller lignende,
herunder samveer med sin eegtefezelle og sine bgrn.

Det er oplyst, at spgrger under sine ophold i Danmark kan
blive npdt til at svare pa telefoner, mails m.v. Der vil dog i
sin helhed veere tale om lettere arbejde af sporadisk og
ikke planlagt omfang.
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Det er ogsé oplyst, at sperger gjer to selskaber i X-land,
og han er aktiv i driften af disse selskaber som direktegr.
Varetagelsen af driften i de to selskaber tager stort set
al spprgers vagne tid (sporger har ikke en 37 timers ar-
bejdsuge!). Driften er udelukkende rettet mod X-land, og
A's tilstedeveerelse i X-land er afggrende for driften.
Selskaberne har ingen aktiviteter i Danmark.

Spergers reprasentant har understreget, at spergers
arbejde pé ingen méde har en geografisk eller kommerciel
tilknytning til Danmark. At spgrger eventuelt skal arbejde
i Danmark skyldes udelukkende et forsgg p& at indrette
sig hensigtsmaessigt pa at varetage pludseligt opstéede
opgaver fra X-land.

Skatteministeriet finder p& baggrund af det oplyste, at
de arbejdsrelaterede aktiviteter, som spegrger vil foreta-
ge under sit ophold i Danmark, mé betragtes som Igben-
de, regelmeessig varetagelse af et indteegtsgivende er-
hverv. Det geelder ogsé i det tilfeelde, hvor spgrger sé vidt
muligt vil forspge at begreense sit arbejde under sit op-
hold i Danmark.

Skatteministeriet finder derfor, at spgrgers fulde skat-
tepligt vil genindtreede pé det tidspunkt, hvor han ferste
gang under et ophold i Danmark med det beskrevne op-
holds- og arbejdsmenster udfgrer arbejde, idet han pé
dette tidspunkt har taget ophold i Danmark, jf. KSL § 7,
stk. 1.

Som sagen er forelagt, vil sperger have mulighed for me-
re eller mindre arbejde her i landet inden for det, der
normalt anses for arbejdstid, og det vil veere et markant
skred i praksis, hvis der &bnes op herfor. Det vil veere
uforeneligt med ordlyden i KSL § 7, stk. 1, om at det kort-
varige ophold skal have karakter af "ferie eller lignende".

Skatteministeriet leegger veegt pé, at spegrger som ejer
og direkter af de to selskaber i X-land under sit ophold i
Danmark kan blive ngdt til at svare p& telefoner, mails
m.v. Disse aktiviteter er en ngdvendig del af spergers le-
delsesfunktioner.

Skatteministeriet leegger endvidere veegt p&, at det vil
veere en jeevnligt tilbagevendende aktivitet, at sperger
besvarer telefonopkald og mails under sine ophold i Dan-
mark.

| gvrigt er der ved afgerelsen lagt veegt pé& spergers
steerke tilknytning til landet.

Skatteministeriet henser til, at praksis p& omradet kun
under helt konkrete omstaendigheder og i begraenset om-
fang tillader erhvervsmaessige aktiviteter i forbindelse
med ophold her i landet. Situationen i den af spergers
repraesentant paberadbte afgegrelse SKM 2002.252 LR,
som vedrerte en Ipnmodtagers forberedelse af undervis-
ning under sin ferie i Danmark, er efter Skatteministeri-
ets opfattelse ikke sammenlignelig med naerveerende sag,
hvor sperger er ejer og direktor i to selskaber, og hvor
spgrger indtager en meget central rolle i den Ipbende
drift og ledelse af selskaberne.

Skatteministeriet henser endvidere til, at det efter prak-
sis ikke er afggrende, om arbejdet udfgres for en dansk
eller en udenlandsk arbejdsgiver. | SKM 2007.353 SR, hvor
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spegrgeren havde en belgisk arbejdsgiver, fandt Skattera-
det, at spegrgeren ville blive fuldt skattepligtig, s&fremt
han begyndte at arbejde under sine ophold i Danmark. P&
samme made finder Skatteministeriet ikke, at det er af-
gerende, at spgrger, under sine ophold i Danmark, arbej-
der for 2 selskaber, som er hjemmehgrende i X-land.

Skatteministeriet indstiller derfor, at spgrgsmal 2 besva-
res med "nej, se dog indstilling og begrundelse”. Den be-
greensede erhvervsmeaessige aktivitet anses séledes at
resultere i skattepligt.

Ophold i Danmark med reel erhvervsaktivitet i
Danmark (spgrgsmal 3)

Sperger agter en gang imellem at tage op til en hel ar-
bejdsdag i Danmark i tilfeelde af presserende opgaver.
Der vil maksimalt veere tale om 14 dages arbejde om aret.
Der er tale om ofte uplanlagte mgder med leverandgrer,
nér han alligevel er i Danmark. Der er endvidere tale om
planlagte mgder med leverandgrer m.v.

Skatteministeriet finder, at de arbejdsrelaterede aktivi-
teter, sporger vil foretage i Danmark, mé& betragtes som
Ipbende, regelmeessig varetagelse af et indtaegtsgivende
erhverv. Der henvises til begrundelsen vedrgrende spm. 2.

Bestemmelsen om, at kortvarigt ophold her i landet péa
grund af ferie eller lignende, der ikke medfgrer, at fuld
skattepligt indtreeder i medfor af KSL § 7, stk. 1, omfat-
ter ikke kortvarige ophold i Danmark for at udfgre arbej-
de her.

Skatteministeriet finder derfor, at spgrgers fulde skat-
tepligt vil genindtreede pé det tidspunkt, hvor han ferste
gang under et ophold i Danmark med det beskrevne op-
holds- og arbejdsmenster udfgrer arbejde, idet han pé
dette tidspunkt har taget ophold i Danmark, jf. KSL § 7,
stk. 1.

Skatteministeriet indstiller derfor, at spgrgsmal 3 besva-
res med "nej". Aktiviteterne i Danmark resulterer derfor i
skattepligt.

Ophold i Danmark med mere omfattende er-
hvervsmaessig aktivitet (spgrgsmal 4)

Her geelder samme forudsaetninger som under spm. 3,
dog vil spgrger udfgre arbejde i Danmark i maksimalt 25
dage arligt i stedet for maksimalt 14 dage arligt.

Da sperger skal arbejde mere under sine ophold i Dan-
mark end forudsat under spm. 3, som Skatteministeriet
indstiller besvaret med "nej", indstiller Skatteministeriet,
at spergsmaél 4 ogsé besvares med "ngj".

Supplerende oplysninger

Spergers reprasentant har gjort geeldende, at de be-
skrevne aktiviteter ikke har et s&dant omfang, at de ikke
kan betegnes som begreensede. Ifglge spgrger er der ikke
tale om regelmeessig varetagelse af indteegtsgivende er-
hverv.

Skatteministeriet finder fortsat, at der vil vaere tale om
regelmeessig varetagelse af indtaegtsgivende erhverv.
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Skatteministeriet har herved lagt veegt p8, at sperger
som ejer og direkter i de to selskaber i X-land har en me-
get central rolle i den Ipbende drift og ledelse af selska-
berne. Det er séledes oplyst, at selskaberne er hans livs-
veerk, og at varetagelsen af driften i de to selskaber ta-
ger stort set al hans vagne tid.

Spergers repraesentant har i partshgringssvaret anfert,
at: A rent faktisk er i stand til at dosere omfanget af det
arbejde, der udfgres i Danmark. Det kan han f.eks. ved at
planlaegge inden afrejsen fra X-land, ved at undlade at
besvare sin telefon og sin mail.

Men sp@rgers repraesentant har ogs& anfert, at: A ved
ankomsten til Danmark ikke ved, om der evt. kommer en
telefon, som n@dvendigvis (men afhaengig af Skatters-
dets afgerelse) m& h&ndteres. | anmodningen har spgr-
gers repraesentant endvidere anfgrt, at: Det kan ikke af -
vises, at han under sine ophold i Danmark kan blive ngdt til
(Skatteministeriets understregning) at svare p4 telefo-
ner og mails.

P& denne baggrund finder Skatteministeriet det ikke
sandsynliggjort, at sperger vil undlade at svare péa telefo-
ner eller mails, hvis der opstér en situation i et af hans to
selskaber, som kraever en hurtig stillingtagen fra hans
side.

Det er oplyst af repreesentanten, at A eventuelt skal ar-
bejde i Danmark - skyldes udelukkende et forsgg p& at
indrette sig hensigtsmaessigt pé at varetage pludseligt
(Skatteministeriets understregning) opstdede opgaver
fra X-land. Nar arbejdsopgaverne er af den karakter, at
de kan opsté pludseligt, finder Skatteministeriet, at det
mé& veere vanskeligt at planleegge omfanget af det arbej-
de, der udfgres i Danmark. Repraesentanten har ogsé op-
lyst, at "Der vil dog i sin helhed veere tale om lettere ar-
bejde af sporadisk og ikke planlagt (Skatteministeriets
understregning) omfang."

Skatteministeriet er klar over, at sperger ikke vil arbejde
med samme intensitet i Danmark, som nar han eri X-land.
Men Skatteministeriet finder alligevel, at det i betragt-
ning af den beskrevne helt centrale position, sperger ind-
tager i de to selskaber, og i betragtning af, at arbejdsop-
gaverne kan opsté pludseligt og er af et ikke planlagt om-
fang, ikke i praksis vil veere realistisk at dosere eller plan-
lzegge omfanget af det arbejde, der udferes i Danmark,
sé det holder sig inden for det acceptable omfang. Skat-
teministeriet finder, at der ved "sporadisk og ikke plan-
lagt arbejde" forstés arbejde, som opstéar med jeevne
mellemrum, og som man ikke p& forh&nd kender omfanget
og karakteren af. Skatteministeriet vil derfor fortsat
leegge til grund, at det vil veere en jeevnligt tilbagevenden-
de aktivitet, at spgrger besvarer telefonopkald og mails
under sine ophold i Danmark.

Skatteministeriet er ikke bekendt med fortilfeelde, hvor
en direkter far et generelt tilsagn om at méatte arbejde
her i landet i sporadisk og ikke planlagt omfang, uden at
der indtraeder ophold efter KSL § 7, stk. 1, med deraf fogl-
gende skattepligt efter KSL § 1, stk. 1, nr. 1. Men besva-
relse af sporadiske mails og telefonopkald i forbindelse
med meget kortvarige ophold i Danmark vil efter om-
staendighederne ikke indebeaere, at den pageeldende tager
ophold. Men ved ophold ud over weekender m.v., hvor op-
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holdets leengde npdvendigger, at den p&geeldende arbej-
der i Danmark, herunder besvarer telefonopkald og mails
m.v., s& kan opholdet ikke leengere kaldes ferie eller lig-
nende. P& denne made finder Skatteministeriet, at ophol-
dets leengde ogsé skal tilleegges betydning. Der er tale om
en samlet bedpmmelse, hvor sével opholdets laengde som
arbejdets karakter indgar.

Spergers repraesentant har gjort geeldende, at det bgr
tilleegges storre veegt, at A ikke vil udfgre arbejde for en
dansk arbejdsgiver, men for to selskaber i X-land.

Hertil skal Skatteministeriet anfere, at der i vurderingen
af eventuel fuld skattepligt leegges veegt pa skatteyde-
rens tilknytning til Danmark, herunder om arbejdet udfg-
res for en dansk arbejdsgiver. Men det er efter praksis
ikke afggrende, om arbejdet udfgres for en dansk eller en
udenlandsk arbejdsgiver:

| SKM 2007.353 SR boede og arbejdede spgrgeren i Belgi-
en mandag til fredag for en belgisk arbejdsgiver. Hans
familie boede i Danmark. Han spurgte Skatteraddet, om
han ville blive fuldt skattepligtig til Danmark, hvis han i
gennemsnit én dag om ugen begyndte at arbejde i Dan-
mark fra en arbejdsplads i familiens danske bolig. Skatte-
rédet svarede, at hvis spgrgeren udfegrte arbejde under
sine ophold i Danmark, ville den fulde skattepligt indtree-
de, ferste gang han udferte arbejde her. Af begrundelsen
til afgerelsen fremgar, at Det er i den forbindelse uden
betydning, om arbejdet udfgres for en dansk eller en
udenlandsk arbejdsgiver.

Spergers repraesentant har anfert, at: Hvis Skattemini-
steriets indstilling fastholdes, bliver den praktiske reali-
tet herefter, at der stort set uden undtagelse indtrseder
fuld skattepligt for alle erhvervsaktive, der har et ansvar,
der raekker ud over en normal 37 timers arbejdsuge, nér
disse personer pé tilsvarende vilkdr som A opholder sig i
Danmark, og hvor formé&let med opholdet i Danmark er
ferie eller lignende.

Hertil skal Skatteministeriet igen anfere, at en begraen-
set erhvervsmaessig aktivitet efter omstaendighederne
vil foreligge i forbindelse med besvarelse af sporadiske
telefonopkald, e-mails og sms, der vedrgrer arbejde, og
deltagelse i enkeltstdende mgder, uden at skattepligten
indtreeder af den grund, hvis formélet med opholdet heri
landet er ferie eller lignende, herunder samveer med sin
zgtefeelle og sine bgrn. Besvarelse af sporadiske mails
og telefonopkald i forbindelse med meget kortvarige op-
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hold i Danmark vil séledes efter omsteendighederne ikke
indebaere, at den pégeeldende tager ophold. Mange er-
hvervsaktive vil falde inden for denne kategori, ogsé selv
om de normalt arbejder mere end 37 timer ugentligt.

Spergers aktivitetsmenster adskiller sig fra den beskrev-
ne accepterede begraensede erhvervsmasssige aktivitet
ved, at han som ejer og direktgr i de to selskaber i X-land
har en meget central rolle i den Igbende drift og ledelse
af selskaberne, hvor hans arbejdsopgaver kan opstéa plud-
seligt, og hvor der er tale om arbejde af ikke planlagt om-
fang, hvilket indebeerer, at det efter Skatteministeriets
vurdering i praksis ikke vil veere muligt for ham at dosere
eller planleegge omfanget af det arbejde, der udfgres i
Danmark, s& det holder sig indenfor det acceptable om-
fang.

| den foreliggende sag er hverken arbejdet eller opholdet
tilstreekkeligt konkretiseret. Det er derfor Skattemini-
steriets opfattelse, at et "Ja" til spergsmal 2 ikke vil vae-
re i overensstemmelse med den hidtidige restriktive
praksis.

Skatteministeriet forspger ikke at skabe en ny retstil-
stand, hvor der geelder en bedgmmelse for Ipnmodtagere,
herunder for Ipnansatte direktgrer, og en anden bedgm-
melse for selvstaendige erhvervsdrivende. Bedgmmelsen
er den samme.

Det er derimod afgerende, at der ikke i forespgrgslen er
sat et preecist loft over dels arbejdet, dels perioden,
hvori spgrger opholder sig her. Séledes behandles en
selvsteendig erhvervsdrivende p& samme méade som alle
andre.

Skatteministeriet indstiller sdledes fortsat, at spergsmal
2 besvares med "Ngj, se dog indstilling og begrundelse".

Skatteministeriet har vedr. spgrgsmal 3 og 4 forstéet, at
arbejde, mg@der m.v. er kun en biting. Formalet med rejsen
til Danmark er at bespge familie. Skatteministeriet finder
imidlertid ikke, at der kan gives spegrger et tilsagn om at
kunne holde forretningsmgder m.v., selvom han er her i
landet af andre grunde.

Skatteministeriet finder saledes ikke, at de supplerende
oplysninger og argumenter, spgrgers reprassentant har
anfert, giver anledning til at eendre ministeriets opfattel-
se.

Skatteministeriet finder fortsat, at de arbejdsrelaterede
aktiviteter, spgrger vil foretage i Danmark, mé betragtes
som lgbende, regelmeessig varetagelse af et indteegtsgi-
vende erhverv.

Vores bemarkninger

Afgerelsen er reelt en stramning af den praksis, som har
veeret geeldende. Den vurdering, som Skatteministeriet
ligger til grund ved vurderingen af, om der har veeret an-
den aktivitet end ferie m.v,, synes foreeldet og restriktiv.
Det er helt saedvanligt, at der er en vis opfglgende aktivi-
tet p& mailhenvendelser m.v. under ferie — det geelder og-
sé danskere pé ferie i udlandet.

Praktiseringen af skattepligtsforhold i relation til perso-
ner, der kommer til Danmark, personer der rejser i udlan-
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det, udenlandske selskaber med aktivitet i Danmark, dan-
ske selskaber med udlandsrejser, udleendinge der medta-
ger biler under ophold i Danmark, moms og afgiftsaktivi-
teter etc. Listen er meget lang, og der er ikke nogen ens-
artet praksis. Ser vi yderligere p& den méade, som man
praktiserer det i udlandet, da bliver billedet ganske kom-
plekst. Der er behov for en opstramning af regelsasttet,
s& det bliver tidssvarende.

Fast driftssted

Fast driftssted i Danmark
SKM 2011.351 SR

Skatterédet finder, at det udenlandske selskab, X's dan-
ske filial, far fast driftssted i Danmark i henhold til det
primeere kriteriumi art. 5, stk. 1 i den nordiske dobbeltbe-
skatningsoverenskomst.

| henhold til selskabsskattelovens § 2, stk. 1, litra a er et
udenlandsk selskab begreenset skattepligtigt til Danmark,
hvis selskabet udgver et erhverv med fast driftssted i
Danmark.

Begrebet fast driftssted fortolkes som udgangspunkt i
overensstemmelse med art. 5 i OECDs modeloverens-
komst med tilhgrende kommentarer, jf. Den juridiske vej-
ledning C.D.1.2.2.

Bestemmelsen i modeloverenskomstens art. 5 indeholder
i stk. 1 en generel definition af udtrykket "fast drifts-
sted". | henhold til definitionen udger et "fast driftssted"
et fast forretningssted, igennem hvilket et foretagendes
virksomhed udgves helt eller delvis. Definitionen indehol-
der derfor fplgende betingelser:

= Eksistensen af et "forretningssted", det vil sige ind-
retninger sdsom lokaler eller i visse tilfeelde maskineri
eller udstyr

e Dette forretningssted skal vaere "fast", dvs. det skal
veere etableret pad et givet sted med en vis grad af
varighed

* Virksomhedsudgvelse for foretagendet gennem dette
faste driftssted. Det vil seedvanligvis sige, at perso-
ner, som pa den ene eller den anden méade er afhaen-
gig af foretagendet (personale), udfgrer foretagen-
dets virksomhed i den stat, hvor det faste sted er be-
liggende.

| henhold til kommentarerne til modeloverenskomsten,
deekker udtrykket "forretningssted" alle lokaler, indret-
ninger eller installationer, der benyttes til at udgve fore-
tagendets virksomhed, hvad enten de udelukkende bruges
til dette formal eller gj. Et forretningssted kan ogsé eksi-
stere, hvor der ingen lokaler findes eller er forngdne til
udgvelsen af foretagendets virksomhed, og det simpelt-
hen har et vist areal til sin rddighed. Det er uden betyd-
ning, om lokalerne, indretningerne eller installationerne
ejes eller legjes af eller p& anden méade stilles til radighed
for foretagendet.

Det er oplyst, at A udferer aktiviteter for filialen, B. A ud-
forer disse aktiviteter med udgangspunkt fra et hjiemme-
kontor i hans private bolig. Derudover bespger A de dan-
ske kunder.
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| den konkrete sag er betingelserne for at statuere "fast
driftssted" til stede, da der er et forretningssted i form
af A's hjemmekontor. Forretningsstedet har en vis varig-
hed og er dermed fast. Virksomhedsudgvelsen finder lige-
ledes sted fra dette forretningssted, da A udfgrer en
veesentlig del af sine arbejdsopgaver fra hjemmekonto-
ret.

A modtager mails og telefonopkald fra danske kunder,
som gnsker at kpbe virksomhedens produkter. Han fore-
stér kontakten med det udenlandske selskab i forbindelse
med videreformidlingen af de enkelte ordre, samt udar-
bejder Ipbende rapporter om det danske marked.

Endelig er det oplyst, at omkostningerne forbundet med
bl.a. hjemmekontoret, betales af det udenlandske selskab.

Det forhold, at forretningsstedet udgeres af et hjemme-
kontor, kan efter Skatteministeriets opfattelse ikke vee-
re vaesentligt for vurderingen af, hvorvidt der forefindes
et forretningssted i relation til definitionen heraf. Som
det fremgar ovenfor er betingelserne i henhold til model-
overenskomsten opfyldte i den konkrete sag.

Réadgiver henviser til TfS 1992, 294, hvorefter radgiver
mener, at der ligeledes kreeves, at det faste forretnings-
sted skal fremtrasde som selskabets forretningssted.

Radgiver har i sit hgringssvar anfgrt, at Skatteministeri-
et ikke forholder sig til TfS 1992, 294.

Skatteministeriet har forholdt sig til sagen og mener ik-
ke, at det ene forhold, at det faste forretningssted ikke
fremtraeder som selskabets forretningssted, kan tillaeg-
ges afgeprende betydning. Skatteministeriet mener, at
der skal foretages en samlet konkret vurdering af alle
forholdene omkring den konkrete filial og dennes aktivite-
ter ved afggrelsen af, hvorvidt der foreligger fast drifts-
sted i Danmark. Afggrelsen i TfS 1992, 294 var ligeledes
en samlet vurdering af flere forhold.

Da radgiver har fremhasvet forholdet omkring forret-
ningsstedets fremtraeden, har Skatteministeriet speci-
fikt forholdt sig til forholdet.

Skatteministeriet mener ikke, at det ud af modeloverens-
komsten eller kommentarerne hertil kan opstilles en be-
tingelse om, at det faste forretningssted skal fremtrae-
de som selskabets forretningssted.

Det forhold, at der ikke er en synlig skiltning af den uden-
landske filial virksomhedsnavn p& A's bopeel, eendrer ikke
ved, at filialen har sit udgangspunkt fra bopaelen i kraft
af A's tilstedeveerelse. Det er ifplge det oplyste ogsé pé
A's bopeel, at den udenlandske filials kunder kan komme i
kontakt med den udenlandske virksomhed, enten via mail
eller telefon.

| henhold til kommentar 4.6 til art. 5 i modeloverenskom-
sten, som kom ind i kommentarerne ved revisionen i 2003,
fremgéar det, at ordene "gennem hvilket" skal forstés
bredt og finder anvendelse i enhver situation, hvor for-
retningsvirksomhed udgves p& en bestemt lokalitet, der
er til foretagendets disposition med henblik pd udgvelsen
af aktiviteten.

International beskatning

Henset til, at TfS 1992, 294, som neevnt, var en samlet
vurdering, samt at kommentarerne er sndret siden af-
gerelsen og ikke mindst de gvrige konkrete omsteaendig-
heder i den konkrete sag, mener Skatteministeriet ikke,
at forholdet om manglende skiltning pé det faste forret-
ningssted i den konkrete situation kan veere afgerende. |
den forbindelse henses der til de samlede forhold om-
kring aktiviteten og forretningsstedet, som fremfort
ovenfor.

Skatteministeriet mener pé& den baggrund, at art. 5, stk. 1
i den péageeldende dobbeltbeskatningsoverenskomst er
opfyldt i den konkrete sag, og filialen dermed udger et
fast driftssted.

Da alle betingelserne er opfyldte, skal det vurderes, om
det faste driftssted vil veere omfattet af undtagelserne
fra den generelle definition efter stk. 1. Feellestraekkene
for undtagelserne i art. 5, stk. 4, er, at de opregnede for-
retningsaktiviteter har karakter af forberedende eller
hjeelpende karakter.

Ifplge kommentarerne til modeloverenskomsten kan det
veere vanskeligt at sondre mellem virksomhed, som er af
forberedende eller hjeelpende karakter, og virksomhed,
som ikke er det. Det afggrende kriterium er, om det faste
forretningssted i sig selv udger en veesentlig og betyd-
ningsfuld del af foretagendets virksomhed i sin helhed.
Hvert enkelt tilfeelde skal underspges pé& grundlag af dets
egne forhold. | alle tilfeelde udever et fast forretnings-
sted ikke forberedende eller hjeelpende virksomhed, hvis
dets almindelige forméal er identisk med hele foretagen-
dets almindelige formal.

Det udenlandske selskab har tidligere haft udfert sine
aktiviteter i Danmark gennem et datterselskab. Selskabet
har nu valgt, at aktiviteterne skal udfgres gennem en fili-
al, hvor A varetager det udenlandske selskabs aktiviteter
i Danmark. A har veeret ansat i 15 &r, hvor han har udfert
den samme arbejdsopgave. Det er oplyst, at A

= Arrangerer besgg hos de danske kunder

= Aftaler konkrete priser fra ordre til ordre

= Kan forhandle aftalevilkdr med og give rabatter
= Udferer salgsopfglgende arbejde

e Udfeerdiger Igbende rapporter om markedsforholde-
ne i Danmark.

Det er endvidere oplyst, at selskabets kunder hovedsag-
ligt bestér af tilbagevendende kunder, og at kunderne
udelukkende via de generelle salgs- og leveringsbetingel-
ser bliver gjort opmeerksom p4, at parterne i aftalen er
det udenlandske selskab og den danske kunde, og at det
udenlandske selskab skal godkende salget. Forholdet
fremhaeves ikke selvstaendigt pé anden vis.

Skatteministeriet mener p& den baggrund ikke, at A ude-
lukkende videreformidler produkterne for det udenland-
ske selskab. Henset til A's erfaring samt omfanget og
karakteren af hans arbejdsopgaver for det udenlandske
selskab, kan aktiviteterne ikke betegnes som veerende af
forberedende eller hjeelpende karakter.
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Skatteministeriet anser p& den baggrund ikke aktivite-
terne i det faste driftssted for at veere omfattet af
undtagelserne i den p&geeldende dobbeltbeskatnings-
overenskomst art. 5, stk. 4.

Fast driftssted i Frankrig — neering fast ejendom
SKM 2011.322 BR

Sagen vedrgrte dels spgrgsmalet om fortolkningen af
artikel 3 i den dageeldende dobbeltbeskatningsoverens-
komst mellem Danmark og Frankrig.

Byretten gav ministeriet medhold i, at "indteegter af fast
ejendom" i artikel 3 ikke omfattede indtjening i form af
fortjeneste ved salg af fast ejendom. Det sagsegende
selskabs fortjeneste ved salg af fast ejendom i Frankrig
som led i neering var derfor kun omfattet af undergivet
fransk beskatningsret, hvis indteegterne kunne henfpres
til et fast driftssted i Frankrig, jf. overenskomstens arti-
kel 4. Efter artikel 2, stk. 3, omfatter et fast driftssted
"et agentur for sé& vidt agenten har og seedvanligvis ud-
@ver en generalfuldmagt til at forhandle om og afslutte
kontrakter pé foretagendets vegne".

Byrettens flertal gav ministeriet medhold i, at selskabets
franske administrator alene havde fuldmagt til at forestéa
den daglige drift, men ikke til at foretage salg af ejen-
domme, og at selskabet derfor ikke i den relation kunne
anses for at have fast driftssted i Frankrig.

Selskab som kommanditist
SKM 2011.152 SR

Skatterédet bekreeftet, at kommanditisterne, der er
danske personer eller selskaber, der har valgt internatio-
nal sambeskatning inden for fradragskontoen, kan fra-
drage evt. underskud ved drift af solcelleanlaeg i Italien
ejet gennem et tysk og italiensk kommanditselskab.

Sperger har bedt om, at svaret afgives under fglgende
forudseetninger:

« Kommanditisterne er enten fysiske personer eller sel-
skabsinvestorer, der har valgt international sambe-
skatning

= |taliensk SAS og Tyske GmbH & KG er transparente
enheder iht. dansk skatteret og kan ligestilles med et
dansk K/S

* [taliensk SAS vil blive den egentlige gjere af anlaegget,
og der vil ikke veere forhold i leveringsaftale, service-
aftale, finansieringsaftale eller andet, der kan skabe
tvivl om gjerforholdet

e Driften af anleegget vil forgd som én selvsteendig
virksomhed

= Maksimalt 10 deltagere.

Fysiske personer, der er fuldskattepligtige til Danmark jf.
kildeskattelovens § 1, er skattepligtige af deres globalind-
komst. Fysiske personer skal sdledes medregne resulta-
tet af erhvervsmaessig virksomhed, uanset om denne ud-
pves i udlandet.

International beskatning

Selskaber, der er fuldskattepligtige til Danmark iht. sel-
skabsskattelovens § 1, skal iht. selskabsskattelovens § 8,
stk. 2, dog ikke medregne indteegter og udgifter, som
vedrgrer et fast driftssted eller en fast ejendom belig-
gende i en fremmed stat, pd Feergerne eller i Grgnland til
den skattepligtige indkomst, medmindre der iht. § 31 A er
valgt international sambeskatning, eller der er tale om
CFC indkomst iht. selskabsskatteloven § 32.

Af selskabsskattelovens § 31 A, stk. 1, fremgar, at tilvalg
af international sambeskatning tillige geelder alle faste
driftssteder og faste ejendomme, der er beliggende i ud-
landet, og som tilhgrer de sambeskattede danske og
udenlandske selskaber og foreninger m.v.

Begransninger i kommanditisters fradrag

Kommanditisternes evt. skattemaessige underskud vil
veere begreaenset af den geeldende praksis om, at kom-
manditisters fradrag ikke kan overstige haeftelsen som
kommanditist, jf. i gvrigt skd. 64.82, HRD (HD af 04/11
1982) og LSRM 1974, 38. Anpart i driftsunderskud samt
skattemaessige af - og nedskrivninger kan herefter alene
fradrages i den udstraekning, de modsvares af en positiv
saldo péa fradragskontoen.

For at kunne styre, i hvilket omfang afskrivninger og un-
derskud kan fradrages, fgres en fradragskonto for hver
kommanditist. Reglerne for opgerelse af fradragskonto-
en er beskrevet i ligningsvejledningen afsnit, E.F.2.2.1 Fra-
dragskontoen.

Heraf fremgér blandt andet, at der ved opgerelsen af
saldoen p& fradragskontoen medtages indskud, der kan
anses for ansvarlig indskudskapital. Der medregnes séavel
indbetalt som skyldigt indskud.

Den ansvarlige indskudskapital, mé forsté&s som den ved-
teegtsbestemte indskudskapital. Hvis kommanditistens
reelle haeftelse efter en konkret vurdering ikke er ganske
hypotetisk, kan den vedteegtsbestemte, skyldige rest-
haeftelse medregnes pé& fradragskontoen, SKM 2005.450
VLR. Se ogsd& SKM 2007.467 LSR og SKM 2009.200 BR.
Betalingsforpligtelser ud over den vedteegtsbestemte
stamkapital indebar ikke en udvidelse af den vedteegtsbe-
stemte, ansvarlige indskudskapital eller haeftelse. Da
kommanditistens heeftelse var begraenset til de tegnede
anparters nominelle sterrelse (stamkapitalen), kunne de
yderligere betalingsforpligtelser ikke tilleegges fradrags-
kontoen som skyldig indskudskapital i henhold til pkt. a.
Arlige indbetalinger pa i alt DKK 10.000, som kommanditi-
sten ved tegningsaftalen havde forpligtet sig til at indbe-
tale, kunne heller ikke tilleegges fradragskontoen.

Det fragér endvidere, at realiserede formuetab og ikke
fradragsberettigede omkostninger skal fragéd kontoen.

Begranset fradrag

Efter det oplyste er kommanditisterne enten fysiske per-
soner eller selskaber, der har valgt international sambe-
skatning iht. selskabsskattelovens § 31 A.

Kommanditisterne skal séledes medregne resultatet af

virksomheden opgjort efter de geeldende danske skatte-
regler, uanset om virksomheden kan anses for at have
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fast driftssted i udlandet, jf. selskabsskattelovens § 8,
stk.20g § 31 A.

Kommanditisternes evt. skattemaessige underskud vil
veere begreaenset af den geeldende praksis om, at kom-
manditisters fradrag ikke kan overstige haeftelsen som
kommanditist, jf. reglerne for opgegrelse af fradragskon-
toen i ligningsvejledningen afsnit, E.F.2.2.1.

Fradragskontoen

Skatteministeriet er pd baggrund af de foreliggende op-
lysninger og de ovenfor anferte forudsaetninger enig i
princippet for spgrgeres opgerelse af fradragskontoen
ved virksomhedens p&begyndelse.

For s& vidt angér resterende heeftelse af stamkapitalen
skal bemaerkes, at Skatteministeriet har lagt veegt pa, at
der, uanset garantiaftaler og forsikringer, i henhold til de
foreliggende oplysninger, vil veere en reel driftsrisiko, sa-
ledes der er en reel haftelse, der ikke kan anses for gan-
ske hypotetisk.

Herunder er der blandt andet henset til, at [&nefinansie-
ringen er med fuld heeftelse for l&ntager Italiensk SAS.
For s& vidt angér belpbssterrelsen skal bemaerkes, at det
er en forudseetning, at savel Italiensk SAS som Tyske
GmbH & KG stiftes med en stamkapital, der i Euro svarer
til 16 mio. DKK.

Da der er tale om pateenkt dispositioner, kan der ikke ta-
ges stilling til, om de ikke fradragsberettigede udgifter til
udbyderhonorar og andre ikke-fradragsberettigede eller
af'skrivningsberettigede etableringsomkostninger m.v. er
opgjort korrekt. Skatteministeriet er imidlertid enigt med
sporger i, at disse udgifter skal fragé fradragskontoen.

Forskerordningen - bonus

SKM 2011.414 BR

Efter kildeskattelovens § 48E kan skatteydere veere om-
fattet af en gunstig bruttobeskatningsordning, s&fremt
en reekke betingelser er opfyldt, herunder at skatteyde-
ren som minimum vederleegges med et neermere fastsat
grundbelpb hver méned.

Skatteministeriet fik ikke medhold i, at vederlagskravet
indebeerer, at grundbelgbet ud over at vaere optjent ogsé
skal veere udbetalt hver méned. Sagsegeren kunne derfor
veere undergivet beskatning efter kildeskattelovens §
48E i den omtvistede periode.

International beskatning

Kildeskat af renter

SKM 2011.419 BR

Selskabet havde pligt til at indeholde rentekildeskat efter
selskabsskattelovens § 2, stk. 1, litra d og kildeskattelo-
vens § 65 D af de renter, der var pélgbet en l&nefordring
p& EUR 13.466.000,00 med en aftalt forrentning p& 8%
om &ret (geeldende siden rentekildeskattens indfgrelse 1.
april 2004).

La&net var ydet af selskabets moderselskab, som er
hjemmehgrende pa Gibraltar, og retten fandt det ikke
godtgjort, at der var sket en reel overdragelse af den
omhandlede fordring fra moderselskabet til en - ligeledes
pa Gibraltar hjemmehgrende - trust som var 100% ejer af
moderselskabet. Hvis trusten var kreditor, skulle der IKKE
indeholdes rentekildeskat, da trusten ikke var en juridisk
person omfattet af de omhandlede bestemmelser.

Retten udtalte, at da der var tale om en disposition mel-
lem interesseforbundne parter, og da dispositionen ville
indebaere betydelig skattemaessige fordele for parterne,
pahvilede der sagsegeren en skeerpet bevisbyrde for, at
der forel& en reel geeldsoverdragelse. Retten fandt ikke,
at denne bevisbyrde var lpftet og fremhasvede i den for-
bindelse en raskke uklarheder og uoverensstemmelseri de
foreliggende oplysninger og bilag vedrgrende sagens fak-
tiske omsteendigheder. Retten fremhazevede endvidere
nogle oplysninger, som bidrog til opfattelsen af, at den af
sagspgeren pdberébte overdragelsesaftale ikke daskkede
over nogen gkonomisk realitet.

Det pahviler H1 ApS, der har den letteste og naturligste
adgang til at sikre sig beviset, at godtgere, at aftalen om
geeldsoverdragelse mellem H2 Limited og H2 Trust var
reel, herunder tilsigtede og etablerede retsvirkninger
mellem parterne svarende til den formelle aftale. Henset
til, at der er tale om en disposition mellem interessefor-
bundne parter, hvor dispositionen vil indebaere betydelige
skattemaessige fordele for parterne, skaerpes kravet til
beviset for, at der foreligger en reel geeldsoverdragelse,
og séledes en retlig pligt for HL ApS til at betale renter til
H2 Trust og ikke H2 Limited.

Vores bemarkninger

| praksis overses ofte, at der er pligt til at indeholde kil-
deskat af renter, der betales vedrgrende kontrolleret
geeld. Det kan naturligvis vaere vanskeligt at fa fuld klar-
hed over de reelle ejerforhold, seerligt n&r der er tale om
udenlandske enheder af en anden art, end vi typisk anven-
der i Danmark. Imidlertid viser dommen, at bevisbyrden
ligger hos den, der udbetaler renterne, og derfor mé& det
anbefales, at netop kildebeskatningen gives @get op-
meerksomhed, nar der er udenlandske betalinger.

Veer seerlig opmeaerksom p& samspillet med mellemhol-
dingreglerne, herunder den reekke af saerlige veernsregler
Danmark har indfert over de seneste ar.

Omstruktureringer - fusion
SKM 2011.302 LSR

Reglerne i fusionsskatteloven om skattefri fusion kunne
ikke anvendes i et tilfeelde, hvor et dansk selskabs ophor i
forbindelse med overdragelse af aktiver og passiver til et
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cypriotisk selskab ikke skete under anvendelse af de sel-
skabsretlige regler om fusion, men ved en likvidation.

H1 Holding ApS ophgrer i forbindelse med overdragelse af
dets aktiver og passiver til et cypriotisk selskab, hvor op-
heret af det danske selskab forudseettes at ske under
anvendelse af de selskabsretlige regler om likvidation.

Det cypriotiske selskab er skattemeaessigt er hjemmeho-
rende i Danmark efter selskabsskattelovens § 1, stk. 6.

Ved anvendelse af fusionsskattelovens regler om skatte-
fri fusion - séledes som det er pastanden i klagen til
Landsskatteretten - folger af lovens § 15, stk. 4, at op-
herer et her hjemmehgrende selskab ved fusion med et
udenlandsk selskab, og er savel det indskydende som det
modtagende selskab omfattet af begrebet selskab i en
medlemsstat i artikel 3 i direktiv 90/434/EQF (fusionsdi-
rektivet) og ikke ved beskatningen her i landet anses som
en transparent enhed, finder reglerne i kapitel 1 tilsva-
rende anvendelse, jf. bestemmelsens 1. punktum. | dette
tilfeelde finder lovens § 8, stk. 1-4, dog alene anvendelse
p& de af det indskydende selskabs aktiver og passiver
m.v., der som fglge af fusionen er knyttet til det modta-
gende selskabs faste driftssted eller faste gjendom heri
landet (bestemmelsens 2. punktum), og fortjeneste og
tab pé andre aktiver og passiver beskattes efter regler-
ne i selskabsskattelovens § 5 (bestemmelsens 3. punk-
tum).

Skatterédets svar - hvorefter reglerne i fusionsskatte-
loven om skattefri fusion ikke kan anvendes ved H1 Hol-
ding ApS' ophegr under anvendelse af de selskabsretlige
regler om likvidation - kan tiltreedes. Ifgplge fusionsskat-
telovens § 1, stk. 3 - som indsat i 1975-fusionsskatteloven
- foreligger fusion, "nér et selskab overdrager sin formue
som helhed til et andet selskab eller sammensmeltes med
dette." | forarbejderne til bestemmelsen (lovforslag nr.
58 fremsat den 30.10.1975) hedder det bla. "§ 1, stk. 3,
indeholder en definition af udtrykket "fusion". Definitio-
nen bygger p& § 134 i lov nr. 370 af 13. juni 1973 om aktie-
selskaber og p& § 103 i lov nr. 371 af 13. juni 1973 om an-
partsselskaber(...). Der er ved fastlaeggelsen af fusions-
begrebet lagt veegt pé, at fusioner, der er mulige efter de
selskabsretlige regler, ogsé kan medf@re beskatning ef-
ter forslagets bestemmelser."

De selskabsretlige bestemmelser om fusion, herunder
tidligere aktieselskabslovens § 134/anpartsselskabs-
lovens § 65 (senere selskabslovens § 236/ikraft-
treedelsesbekendtgoerelsens § 27) forudsaetter efter de-
res ordlyd, at aktieselskabet/anpartsselskabet oplgses
"uden likvidation".

Det folger ogsé af fusionsdirektivet (90/434/EQF), som
blev implementeret ved lov nr. 219 af 3. april 1992, jf. art.
2, litra a, at der ved fusion forstés den transaktion, hvor-
ved

= "Et eller flere selskaber som fplge af og samtidig med
deres oplgsning uden likvidation overfgrer deres sam-
lede aktiver og passiver til et andet, eksisterende sel-
skab ved, at de tildeler deres selskabsdeltagere aktier
eller anparter i det andet selskab og eventuelt en
kontant udligningssum pé hgjst 10% af disse veerdi-

International beskatning

papirers palydende, eller, néar der ikke eksisterer en
palydende vaerdi, deres bogferte veerdi

e To eller flere selskaber som fplge af og samtidig med
deres oplgsning uden likvidation overfgrer deres sam-
lede aktiver og passiver til et selskab, som de opret-
ter ved at tildele deres selskabsdeltagere (...

= Et selskab som fglge af og samtidig med sin oplgsning
uden likvidation overfgrer sine samlede aktiver og
passiver til det selskab, som sidder inde med samtlige
aktier eller anparteri dets kapital."

Princippet i direktivet svarer til princippet i fusionsskat-
teloven om fusion af danske selskaber, jf. forarbejderne
til lov nr. 219 af 3. april 1992 (lovforslag L 20/fremsat den
3.10.1991), hvori det ogs& i relation til de selskabsretlige
regler under "Almindelige bemeerkninger" hedder:

Med vedtagelsen af fusionsdirektivet er harmoniseringen
p& EF-plan af skatteretten forud for den selskabsretlige
harmonisering.

Nar det drejer sig om greenseoverskridende fusion og
spaltning, er de EF-selskabsretlige forudsaetninger for
fusionsdirektivets udnyttelse endnu ikke til stede.

En fuld udnyttelse af fusionsdirektivet forudsestter der-
for en vedtagelse p& EF-plan af dels forslaget til 10. sel-
skabsdirektiv om greenseoverskridende fusioner eller
statut for Det Europeeiske Selskab, dels regler om graen-
seoverskridende spaltninger.”

Henset til, at fusionsskattelovens § 1, stk. 3, efter lovens
forarbejder bygger p& de selskabsretlige regler om fusi-
on, og at der savel efter de selskabsretlige regler om fu-
sion - som fusionsdirektivets art. 2, litra a - er tale om
oplgsning "uden likvidation", m& det som udgangspunkt
anses at veere i overensstemmelse hermed, at reglerne i
fusionsskatteloven - og dermed ogsa lovens § 15, stk. 4 -
ikke er anset at kunne anvendes ved den af sagen om-
handlede grasnseoverskridende transaktion, som forud-
saetter H1 Holding ApS' opher efter de selskabsretlige
regler om likvidation i forbindelse med overdragelsen af
dets aktiver og passiver til et cypriotisk selskab.

Synspunktet, at det ved anvendelsen af ordene "uden li-
kvidation", er uden betydning, at der anvendes de sel-
skabsretlige regler om likvidation, ses der ikke ud fra sa-
gens oplysninger at veere grundlag for at tiltresde.

Anvendelse af fusionsskattelovens regler - uanset at H1
Holding ApS ved den af sagen omhandlede greenseover-
skridende transaktion forudseettes at ophere efter de
selskabsretlige regler om likvidation - ses heller ikke at
veere i overensstemmelse med administrativ praksis, jf.
herved TfS 1998.797.LR.

Vores bemarkninger

Afggrelsen rejser et interessant spgprgsméal om forud-
saetningerne for at kunne anse en fusion for at veere
gennemfort efter de skattemaessige regler i fusions-
skatteloven, uanset at der ikke formelt er gennemfegrt en
fusion efter de selskabsretlige regler. Der sondres mel-
lem en fusion som procedure, og en fusion som resultat
af en sammenlaegning af aktiver (modsat likvidation ved
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udlodning). Der er skrevet flere artikler om netop denne
problemstilling, som kan have EU-retlige aspekter pé sigt.
Vi formoder, at der vil komme et efterspil i forhold til
denne afgerelse, som vil vise, hvorledes der efter EU-
retten kan fastsaettes skeaerpende vilkdr om fusion i nati-
onal lovgivning.

Fraflytningsbeskatning

Fraflytning — spaltning og henstand
SKM 2011.120 SR

Henstand med betalingen af fraflytterskat efter aktie-
avancebeskatningslovens §§ 39 og 39 A bortfaldt ikke i
forbindelse med en spaltning af selskabet, hvis spaltnin-
gen kunne ske skattefrit efter de regler, der var geelden-
de i tilflytterlandet.

Efter dageeldende aktieavancebeskatningslovs § 13 a har
klageren i forbindelse med flytning fra Danmark til Norge
den 26. august 1999 féet henstand med betaling af fra-
flytterskat pa aktier. En forudseetning for fortsat hen-
stand med betalingen er efter vedtagelsen af lov nr. 906
af 12. september 2008, at der er udarbejdet en behold-
ningsoversigt, jf. aktieavancebeskatningslovens § 39 A,
stk. 1, over de aktier, som var ejet p& fraflytningstids-
punktet og fortsat er egjet pr. 30. maj 2008. Efter aktie-
avancebeskatningslovens § 39 A, stk. 1, 3. pkt. skal ved en
efterfplgende aktieombytning, fusion eller spaltning de
aktier, der erhverves med succession, indgéd pa behold-
ningsoversigten.

Landsskatteretten og SKAT er enig i, at henstanden med
betalingen af fraflytterskatten ikke bortfalder i tilfeelde
af skattefri spaltning efter reglerne i Norge. Det lzegges
herved til grund, at klageren er hjemmehgrende i Norge.

Overdragelse af datterselskab — henstand opret-
holdes

SKM 2011.49 SR

Skatterédet fandt, at et skift af ejerforholdet til selska-
bet D fra C A/S til personen A privat ikke vil pavirke
henstandssaldoen og/eller fraflytter aktieavancen, som
pahviler A og hans hustru B.

A ejer sammen med sin hustru B 100% af selskabet C
A/S.

A og B flyttede til X-land den 1. september 2005. Der blev
pé aktieposten i C A/S beregnet en fraflytterskat pa i alt
ca. 108,9 mio. DKK, hvor der blevet indremmet henstand
med skatten mod sikkerhed i aktieposten. A og B har si-
den indfgrelsen af beholdningsoversigten selvangivet i
overensstemmelse hermed og henstandsskatten p& ud-
flytningstidspunktet er ueendret i dag.

C A/S ejer 100% af datterselskabet D i Y-land.

D har investeringsaktivitet i 2 unoterede selskaber. Inve-
steringerne blev foretaget i forsommeren 2008 og oprin-
deligt finansieret af |&n fra C A/S (i alt ca. 18 mio. DKK)
samt fra banken E (i alt ca. 170 mio. DKK).

C A/S kautionerede for D’s 1&n i banken E. Banken E kree-
vede sent i efteréret 2008 engagementet i D indfriet,
hvilket skete i to omgange i henholdsvis november 2008
samt juli 2009. Ultimo 2009 skyldte D, som direkte konse-
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kvens af indfrielsen af banken E, séledes moderselskabet
C A/S ca. 190 mio. DKK. A’s oprindelige gnske med D var at
etablere fremtidige investeringer i et Y-land selskab og
séledes uden for C A/S. Aktietab og finansiel krise gjorde,
at D alligevel blev gjet af C A/S.

A pateenker nu at kgbe D ud af C A/S og egje D privat. D
har betydelig negativ egenkapital og repraesenterer i dag
ingen selvstaendig veerdi. Ved kgbet vil der ske viderefg-
relse af l&nemellemveerendet pa ca. 190 mio. DKK p& ufor-
andrede vilkar imellem D og C A/S.

C A/S er omfattet af henstandsbeholdningen og beerer
en fraflytterskat pa 108,9 mio. DKK, hvorpé der i dag er
henstand. A gnsker ikke at gennemfgre transaktionen,
hvis det pavirker fraflytterskatten, der hviler p& C A/S.

Overdragelsen af datterselskabet D blev ikke anset for at
have indflydelse pa henstanden, herunder fraflytningsbe-
skatningssaldoen.

Tonnagebeskatning
SKM 2011.119 LSR

Kendelsen behandler udvalgte poster i relation til tonna-
geskatteordningen.

Nettofinansudgifter m.v.

Indregistrerede aktieselskaber, der er hjemmehgrende
her i landet, er i henhold til selskabsskattelovens § 1, stk.
1, nr. 1, skattepligtige og skal i henhold til selskabsskatte-
lovens § 8, stk. 1, som udgangspunkt opgere den skatte-
pligtige indkomst efter skattelovgivningens almindelige
regler.

Det fremgér af tonnageskattelovens § 1, at bl.a. indregi-
strerede aktieselskaber, der er skattepligtige efter sel-
skabsskattelovens § 1, stk. 1, nr. 1, og som udgver rederi-
virksomhed som omhandlet i § 6, kan veelge at opggre den
skattepligtige indkomst af rederivirksomheden efter be-
stemmelserne i tonnageskatteloven.

Det fremgér af tonnageskattelovens § 6, stk. 1, at skat-
tepligtig indkomst i forbindelse med erhvervsmasssig
virksomhed med transport af passagerer eller gods (re-
derivirksomhed) mellem forskellige destinationer med 1)
skibe ejet af rederiet, 2) skibe, som lgjes uden besaetning
(bareboat-charter) og 3) skibe, som lejes med besaetning
(time-charter), er omfattet af tonnagebeskatning, og at
indkomsten opgeres efter reglerne i §§ 9-15. | tonnage-
skattelovens § 8 er der foretaget en negativ afgraens-
ning af indkomst af visse former for virksomhed, der ikke
kan omfattes af § 6.

Ifplge tonnageskattelovens § 9 skal rederier, som oppe-
baerer indkomst omfattet af tonnageskatteordningen, og
som samtidig oppebeerer anden indkomst, opggre tonna-
gebeskattet indkomst og anden indkomst hver for sig.
Indkomst omfattes i henhold til tonnageskattelovens §
10, stk. 1, af tonnageskatteordningen, nar den kan henfg-
res til transportydelser leveret ved anvendelse af skibe
som neevnt i § 6, eller ydelser i neer tilknytning hertil, jf.
stk. 2. | tonnageskattelovens § 10, stk. 2, er der foretaget
en positiv opregning af indkomst af visse former for virk-
somhed, der kan foregd i neer tilknytning til levering af
transportydelser omfattet af tonnageskatteordningen.
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Tonnageskatteloven indeholder séledes i lovens § 10, jf. §
6, en udtrykkelig og udtgmmende opregning af de af ton-
nageskatteordningen omfattede indtaegtsarter. Hvis en
indkomst ikke er omfattet af lovens § 10, jf. § 6, skal ind-
komsten opgeres og beskattes efter skattelovgivningens
almindelige regler, jf. lovens § 9, jf. § 10, stk. 3.

Det fremgéar af den dageeldende bestemmelse i tonnage-
skattelovens § 12, at nettofinansudgifter (renter samt
gevinst og tab opgjort efter kursgevinstlovens regler,
bortset fra valutakursgevinst og -tab) skal fordeles for-
holdsmeessigt efter den regnskabsmeaessige veerdi af eg-
ne aktiver tilknyttet tonnagebeskattet rederivirksomhed
og den regnskabsmeessige veerdi af gvrige egne aktiver,
Jjf. dog stk. 2. Valutakursgevinst og -tab fordeles efter
samme regler. Nettofinansindteegter beskattes efter
skattelovgivningens almindelige regler.

Kun den del af nettofinansudgifterne og af nettokursre-
guleringerne, der pa& denne baggrund kan henfgres til den
almindeligt beskattede virksomhed, skal medregnes ved
opgerelsen af den skattepligtige indkomst efter skatte-
lovgivningens almindelige regler.

Hverken tonnageskattelovens § 12 eller bemaerkningerne
til lov nr. 92 af 18. april 2002 om beskatning af rederivirk-
somhed indeholder retningslinjer for, hvornér et aktiv skal
anses for tilknyttet den tonnagebeskattede del af virk-
somheden eller den almindeligt beskattede del af virk-
somheden.

Under hensyntagen til systematikken i tonnageskattelo-
ven vedrgrende de af loven omfattende indteegter og det
forhold, at tonnageskatteloven er en saerlov vedrgrende
opgerelsen af den skattepligtige indkomst, og at undta-
gelsesbestemmelser som udgangspunkt fortolkes ind-
skreenkende, finder retten herefter, at det afgerende
kriterium ved fordelingen af aktiverne er, om det pageel-
dende aktiv klart er "tilknyttet tonnagebeskattet virk-
somhed". | modsat fald méa aktivet anses for "gvrige egne
aktiver".

For s& vidt angér selskabets kapitalandele i tilknyttede
virksomheder og i associerede virksomheder, der er selv-
staendige skattesuhjekter, bemaerker retten, at kapital-
andelene er omfattet af selskabets finansielle anleegsak-
tiver, og at investering i kapitalandele, herunder aktier i
datterselskaber, der driver tonnagebeskattet virksom-
hed, ikke er en aktivitet, der vedrgrer tonnagebeskattet
virksomhed, idet der ikke er tale om rederivirksomhed el-
ler virksomhed i neer tilknytning hertil, jf. tonnageskatte-
lovens §§ 6 og 10 og SKM 2007.179 LSR.

For s& vidt angér selskabets kapitalandele i tilknyttede
virksomheder og i associerede virksomheder, der ikke er
selvsteendige skattesuhbjekter, og som efter deres karak-
ter vil kunne tonnagebeskattes, finder retten, at disse
kapitalandele er tilknyttet selskabets tonnagebeskattede
virksomhed. Der er herved lagt vaegt p8, at investering i
en sadan virksomhed mé anses for en del af selskabets
drift.

Hvis den pé&geeldende virksomhed har blandede aktivite-
ter, ma der foretages en fordeling.
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Langfristede tilgodehavender hos tilknyttede virksomhe-
der og andre finansielle anleegsaktiver, der er erhvervet i
forbindelse med rederivirksomheden, skal tilsvarende
henfgres til aktiver, der vedrerer den tonnagebeskattede
virksomhed, mens langfristede tilgodehavender hos til-
knyttede virksomheder og andre finansielle anleegsakti-
ver, der er erhvervet i forbindelse med den almindeligt
beskattede virksomhed, skal henfgres til gvrige aktiver.

For sa vidt angér goodwill/ruterettigheder, bemeerker
retten, at der er tale om goodwill vedrgrende ruterettig-
heder, der blev anskaffet i 2001, og som er et aktiv om-
fattet af tonnageskatteordningen. Aktivet er derfor til-
knyttet den tonnagebeskattede virksomhed. Den regn-
skabsmaessige vaerdi af aktivet goodwill/ruterettigheder
skal derfor henfgres til aktiver, der er tilknyttet tonna-
gebeskattet rederivirksomhed ved fordelingen af netto-
finansudgifter m.v. efter tonnageskattelovens § 12.

For s& vidt angér maskiner, driftsmateriel og inventar,
bemeerker retten, at der dels er tale om aktiver tilknyttet
tonnagebeskattet virksomhed og dels blandede aktiver. |
henhold til tonnageskattelovens § 16 indgar driftsmidler,
der helt eller delvis anvendes under tonnageskatteord-
ningen, fuldt ud p& overgangs- og udligningssaldi. Der kan
i henhold til tonnageskattelovens § 15, stk. 2, ikke foreta-
ges fradrag for skattemeessige afskrivninger p& drifts-
midler, der helt eller delvis er omfattet af tonnageskat-
teordningen. Maskiner, driftsmateriel og inventar, der
helt eller delvis anvendes under tonnageskatteordningen,
er derfor tilknyttet den tonnagebeskattede rederivirk-
somhed med den fglge, at hele aktivets regnskabsmaessi-
ge veerdi skal henfgres til aktiver tilknyttet tonnagebe-
skattet rederivirksomhed ved fordelingen af nettofi-
nansudgifter m.v. efter tonnageskattelovens § 12.

Kortfristede tilgodehavender fra tilknyttede virksomhe-
der, der er erhvervet i forbindelse med den tonnagebe-
skattede rederivirksomhed, skal henfgres til aktiver, der
er tilknyttet tonnagebeskattet rederivirksomhed, mens
kortfristede tilgodehavender, der er erhvervet i forbin-
delse med den almindeligt beskattede virksomhed, skal
henfgres til gvrige aktiver ved fordelingen af nettofi-
nansudgifter m.v. efter tonnageskattelovens § 12.

For s& vidt angar likvide midler og deposita, bemeerker
retten, at disse aktiver indgér i selskabets omseaetnings-
aktiver, og at likvide midler ma anses for en del af selska-
bets driftskapital. Da selskabet b&de driver tonnagebe-
skattet virksomhed og anden virksomhed, mé& der derfor
ved fordelingen af nettofinansudgifter m.v. efter tonna-
geskattelovens § 12 foretages en fordeling af aktiverne
pa aktiver, der er tilknyttet tonnagebeskattet virksom-
hed, og evrige aktiver.

| det omfang der ikke foreligger tilstraekkelige oplysninger
til at foretage en konkret vurdering af de forskellige akti-
ver og deres tilknytningsforhold, m& der foretages en
skpnsmaessig fordeling. SKAT har fordelt aktiverne p&
grundlag af bruttoindtjeningen i henholdsvis den tonna-
gebeskattede virksomhed og den almindeligt beskattede
virksomhed, jf. tonnageskattelovens § 15, stk. 3. Som sa-
gen er oplyst, kan dette skgn ikke anses for urimeligt, og
der er derfor ikke grundlag for at tilsideseette skpnnet.
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Landsskatteretten finder herefter, at fordelingen af sel-
skabets nettofinansudgifter m.v. i henhold til tonnage-
skattelovens § 12 skal korrigeres i overensstemmelse
med ovennaevnte principper. Det overlades til SKAT at
foretage den talmaessige opgerelse, jf. § 17, stk. 2, i
Landsskatterettens forretningsorden.

Afskrivning pa goodwill/ruterettigheder og soft-
ware samt afskrivning péa indretning af lejede lo-
kaler

De omhandlede goodwill/ruterettigheder, herunder soft-
ware, og den omhandlede indretning af lejede lokaler er
aktiver omfattet af tonnageskatteordningen.

Tonnageskattelovens § 15, stk. 2, begreenser fradrags-
retten for afskrivninger p& driftsmidler og skibe, som
helt eller delvis er omfattet af tonnageskatteordningen,
og tonnageskattelovens § 19, stk. 1, begraenser fradrags-
retten for afskrivninger pa& bygninger og installationer,
som helt eller delvis er omfattet af tonnageskatteord-
ningen.

Tonnageskatteloven indeholder ingen direkte bestemmel-
ser om afskrivninger p& andre aktiver omfattet af tonna-
geskatteordningen, herunder afskrivninger p& goodwill,
rettigheder og indretning af lgjede lokaler, der er omfat-
tet af tonnageskatteordningen.

Det fremgér dog af tonnageskattelovens § 15, stk. 3, 1.
pkt. at der ved opgerelsen af tonnageindkomsten efter
stk. 1 ikke kan foretages fradrag efter skattelovgivnin-
gens almindelige regler for udgifter, der vedrgrer den
tonnagebeskattede indkomst.

Det fremgéar af forarbejderne til lov nr. 92 af 19. april
2002 om beskatning af rederivirksomhed, at det har vee-
ret lovgivers hensigt med loven, at der ikke kan foretages
fradrag af nogen art i tonnageindkomsten, og at der ikke
kan foretages fradrag for afskrivninger p& aktiver om-
fattet af tonnageskatteloven.

P& grundlag af lovens ordlyd og lovens forarbejder finder
retten herefter, at fradragsbegraensningen i tonnage-
skattelovens § 15, stk. 3, 1. pkt., ogsé& omfatter afskriv-
ninger pé aktiver, der er omfattet af tonnageskatteloven,
og som ikke er begranset af andre i bestemmelser i ton-
nageskatteloven. Selskabet kan derfor ikke ved opggrel-
sen af den skattepligtige almindelige indkomst for ind-
komstéret 2003 foretage fradrag i henhold til afskriv-
ningslovens § 40, stk. 2, og § 39, stk. 1, for henholdsvis
afskrivninger p& goodwill/ruterettigheder, herunder
software (X), og afskrivninger pé indretning af lejede lo-
kaler omfattet af tonnageskatteordningen.

Landsskatteretten stadfeester derfor SKATs afggrelse
pa disse punkter.

Straksafskrivning pa software

Den omhandlede software er et aktiv omfattet af tonna-
geskatteordningen.

| henhold til afskrivningslovens § 6, stk. 1, nr. 4, kan den
skattepligtige i stedet for at afskrive efter lovens § 5
veelge at fradrage (straksafskrive) hele anskaffelses-
summen for edb-software i den skattepligtige indkomst
for det indkomstéar, hvori anskaffelsen finder sted. Af-
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skrivningslovens § 6 er indeholdt i afskrivningslovens ka-
pitel 2, der vedregrer driftsmidler og skibe.

Ved lov nr. 887 af 2I/12 1991 (Veskstfremmeinitiativer)
blev der indfgrt en udtrykkelig hjemmel til at straks-
afskrive udgifter til edb-software med virkning fra og
med indkomstaret 1992. Af bemeerkninger til lovforslaget
(L 47 1991/92) fremgéar bl.a. felgende:

"EDB-software er hidtil som hovedregel blevet behandlet
som en driftsomkostning med ret til fradrag i den skat-
tepligtige indkomst ved anskaffelsen. Sterre anskaffel-
ser af EDB-software har hidtil skullet afskrives over en
arreekke efter statsskattelovens regler. Med den fore-
slé@ede andring betragtes EDB-software altid som et
straksafskrivningsberettiget driftsmiddel.”

Edb-software betragtes séledes i af'skrivningslovens for-
stand som et straksafskrivningsberettiget driftsmiddel.

Det fremgéar af tonnageskattelovens § 15, stk. 2, at der
ved opgerelsen af tonnageindkomsten ikke kan foretages
fradrag for skattemaessige afskrivninger p& skibe eller
driftsmidler, som helt eller delvis er omfattet af tonna-
geskatteordningen.

Da den omhandlede software er et aktiv omfattet af
tonnageskatteordningen, og da den omhandlede software
mé& anses for et driftsmiddel i afskrivningslovens for-
stand, finder retten herefter, at selskabet ved opggrel-
sen af den skattepligtige almindelige indkomst for ind-
komstéret 2003 ikke kan foretage straksafskrivning pé
software, jf. tonnageskattelovens § 15, stk. 2.
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6. MOMS OG LONSUM

Lovgivning

Salg af ydelser — krav om verifikation af
momsnumre

EU har vedtaget en ny momsforordning — nr. 282/2011 -
der har virkning fra 1. juli 2011.

Forordningen indeholder bla. krav om, at leverandgren
ved salg af “hovedregelydelser”, til momspligtige kunder i
andre EU-lande, skal f& kundens momsnummer, navn og
adresse bekreeftet elektronisk.

Det er myndighederne i kundens land, der fastseetter,
hvordan den elektroniske bekraeftelse af kundens navn og
adresse skal ske. Det kan f.eks. veere i VIES, hvor en del
lande allerede oplyser det tilhgrende navn og adresse.

Med hensyn til underspgelse af kundens navn og adresse,
sé har medlemsstaterne ferst pligt til at stille denne fa-
cilitet til radighed for leverandgren fra 1. januar 2012.

Leverandgren har derfor ogsé ferst pligt til at foretage
verifikationen efter denne dato.

Verifikation af EU-kunders momsregistrerings-
forhold

Kunden er momsregistreret

En leverander kan anse en kundes status som momsplig-
tig person for bekreeftet, hvis disse betingelser er op-
fyldt:

e Kunden har meddelt leverandgren sit momsnummer,
0g

= Leverandgren har féet bekreeftet gyldigheden heraf i
VIES-systemet, og

e F&et bekraeftet gyldigheden af det dertil knyttede
navn og adresse elektronisk.

Kunden er endnu ikke momsregistreret

Hvis kunden meddeler leverandgren, at han har ansggt om
momsregistrering, men endnu ikke modtaget sit momsre-
gistreringsnummer, kan leverandgren anse kundens sta-
tus som momspligtig person for bekreeftet.

Det er dog en betingelse, at leverandgren i rimeligt om-
fang verificerer de oplysninger, kunden har meddelt, ef-
ter de normale kommercielle sikkerhedsprocedurer, her-
under vedrgrende kontrol af identitet eller betaling.

Kunden har ikke oplyst sit momsnummer til leverandg-
ren

Medmindre leverandgren er i besiddelse af andre oplys-
ninger, kan denne tage det for givet, at en kunde, der er
etableret i EU, ikke har status som en momspligtig per-
son, nér leverandgren kan dokumentere, at kunden ikke
har meddelt denne sit momsnummer.

Hvis dette er tilfeeldet, skal leverandgren beregne dansk
moms af ydelsen.

Kunder uden for EU

Medmindre leverandgren er i besiddelse af andre oplys-
ninger, kan denne laegge til grund, at en kunde, der er
etableret uden for EU, er en momspligtig person, hvis:

e Leverandgren far en attest fra kunden - udstedt af
kundens skattemyndigheder - der bekreefter, at kun-
den udgver momspligtige aktiviteter, der berettiger
til momsrefusion ved kpb i EU, eller

e Han er i besiddelse af et momsregistreringsnummer
eller et lignende nummer, som kunden har féet tildelt
af etableringslandet, og som anvendes til identifikati-
on af virksomheder, eller

= Enhver anden dokumentation, som viser, at kunden er
momspligtig.

Det er en betingelse, at leverandgren i rimeligt omfang
verificerer de oplysninger, kunden har meddelt, efter de
normale kommercielle sikkerhedsprocedurer, herunder
vedrgrende kontrol af identitet eller betaling.

Vores vurdering

Bemaerk, at det fra 1. januar 2012 ikke kun er "en god ide”
at fa bekreeftet kundens momsregistreringsforhold ved
salg af ydelser til momspligtige kunder i udlandet, hvor
ydelsen er omfattet af reverse charge reglerne. | henhold
til den nye forordning er det et decideret krav.

Bemaerk ogsé, at det ikke er nok kun at kontrollere, at
momsnummeret eksisterer. Kundens egne oplysninger om
navn og adresse skal ogsé verificeres i registrene i kun-
dens hjemland.

Momsfradrag for hotelophold forhgjet

Lov nr.1564 af 21.12.10

Momsfradraget for hotelophold er pr. 1. januar 2011 for-
hgjet fra % til %2 af momsen.

Det er kun udgifter til hotelophold der er omfattet af %
momsfradrag — svarende til 12,5% af hoteludgiften.
Momsfradrag for reprassentations- og personaleudgif-
ter til restauration, herunder morgenmad, er stadig % af
momsen - svarende til 6,25%.

% eller %> momsfradrag?

En endring af momsloven medfegrer, at momsen af udgif-
ter til hotelophold fra 1. januar 2011 kan fratreekkes med
% (50%), hvorimod momsen af udgifter til restaurations-
ydelser kun kan fratreekkes med % (25%).

Det er derfor meget vigtigt, at fakturaen fra hotellet er
specificeret, s& det fremgar, hvor stor en del af udgiften,
der udger betaling for overnatning, og hvor meget der er
betaling for restaurantbesgpg — herunder morgenmad.

Efter SKATs opfattelse kan morgenmaden ikke anses
som en biydelse til overnatningen.

SKAT har udsendt et styresignal vedrgrende momsfra-
drag p& hotelovernatning.

SKAT konkluderer i det udsendte styresignal, at s&fremt
der kpbes en samlet pakke — eksempelvis i form af en
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overnatning med morgenmad eller en kursuspakke, der
inkluderer lokaler og bespisning af kursister — s& skal ho-
tellets faktura veere specificeret pé de enkelte ydelser.

Det vil sige, at hotellet som udgangspunkt ved fakture-
ringen skal udspecificere overnatningen og morgenmaden
for sig.

Konsekvensen ved manglende udspecificering er, efter
SKATs opfattelse, at der ikke er momsfradragsret hos
keber. Heller ikke engang med 25% af momsen af hele
momsbelpbet.

SKAT begrunder sin opfattelse med, at fakturaen i sa
fald ikke opfylder momsbekendtgerelsens formkrav — og
kan dermed ikke anvendes som dokumentation for kun-
dens momsfradrag.

Faktureringen af de enkelte ydelser

Udgangspunktet er som naevnt, at hotellerne skal udspe-
cificere de enkelte ydelser pa fakturaen.

Det betyder, at hotellet skal fordele de solgte ydelser ud
fra markedsprisen p& henholdsvis hotelovernatningen og
morgenmaden.

P& baggrund af denne fordeling har kunden mulighed for
at opggre sit momsfradrag, som henholdsvis 25% af
morgenmaden og 50% af overnatningen.

Hvis hotellet ikke markedsferer de enkelte ydelser prissat
hver for sig, skal elementerne fordeles p& fakturaen ud
fra en omkostningskalkulation.

Hotellerne mé séledes ikke frit selv fordele prisen pa ho-
vedydelserne ud fra et sken.

Hvilke muligheder har hotellerne?

Hvis hotellet, ud fra et markedsfgringsmaessigt syns-
punkt, reklamerer med "gratis morgenmad” — og hotellet i
@vrigt ikke giver prisnedslag, s&fremt morgenmaden fra-
veelges, vil morgenmaden kunne faktureres til en pris pa
DKK 0.

| denne situation er konsekvensen for kgber, at der er
50% momsfradrag pd den samlede regning — idet der ene
og alene er sket betaling for overnatningen.

Tilsvarende har hotellet fuldt momsfradrag for indkegb
m.v. vedrgrende serveringen af den gratis morgenmad, da
indkpbene vedrgrer hotellets momspligtige aktivitet.

Som det fremgér af ovenstadende, er der alt mulig grund
til for kunden at veere opmeerksom p&, at hotellet har
specificeret regningen, s& man ikke mister sit momsfra-
drag.

Udgifterne skal vaere "strengt erhvervsmeessige”

Udgifterne til hotelophold og restauration skal veere
"strengt erhvervsmaessige". Kan udgifterne ikke anses
som “strengt erhvervsmeessige”, vil der ikke vaere moms-
fradrag herfor.

Eksempler pd "strengt erhvervsmeessige” udgifter (ikke
udtpmmende):

Moms og lgnsum

* Handelsrejsendes/seelgeres rejseaktiviteter
* Indehavers erhvervsmaessige rejseaktiviteter

= Virksomhedens deltagelse i kongresser, konferencer
og lign.

e Forretningsmiddage/frokoster ved virksomhedens

meder ude i byen for egne ansatte

e Forretningsmiddage/frokoster ved virksomhedens
meder ude i byen med forretningsforbindelser.

Delregistrering efter momsloven — SKAT
har skeerpet praksis

SKM 2011.89 SKAT

SKAT har i et styresignal skeerpet praksis for delregi-
strering af virksomhed efter momsloven.

Ogsé eksisterende tilladelser bergres heraf.

Nye regler for delregistrering

SKAT tillader fra 8. februar 2011 ikke leengere delregi-
strering efter momsloven, hvis:

= Endelregistrering vil medfgre, at den ene registrering
i vaesentligt omfang vil have leverancer mod vederlag
til den anden registrering, og

e Formélet med og/eller resultatet af opdelingen vil
veere, at virksomheden opnér en nedseettelse af det
samlede momstilsvar gennem en forvridning af be-
regningsgrundlaget for delvis momsfradragsret.

Der er ikke fastsat nogen mindstegrasnse for stgrrelsen
af den opn&ede nedsaettelse og heller ikke en tidsmeessig
afgraesning heraf.

Skeerpelsen af praksis er geeldende for anmaodninger fra
den 8. februar 2011 — samt for geeldende delregistrerin-
ger pr. 1. august 2011 (afmeldes automatisk).

Skeerpelsen geelder ikke for eksportmomsordningen.

Baggrund

Har en afgiftspligtig person flere virksomheder her i lan-
det, skal de anmeldes til registrering under et.

| henhold til momslovens § 47, stk. 3, kan en virksomhed
momsmeessigt delregistreres. Hvis der fgres seerskilt
regnskab for de enkelte virksomheder, kan virksomheder-
ne efter anmodning til SKAT registreres hver for sig.

Konsekvensen er, at eksempelvis to delregistrerede en-
heder i momsmaessig forstand anses som uafhangige og
selvsteendige virksomheder.

Efter SKATs opfattelse har muligheden for delregistre-
ring betydet, at virksomheder har kunnet opn& en uberet-
tiget momsfordel ved at lade sig delregistrere.

| Landsskatterettens kendelse SKM 2010.186 LSR fik en
skole séledes medhold i, at den kunne blive frivilligt moms-
registreret for udlejning af en springhal i form af en selv-
staendig delregistrering. Skolen skulle herefter bade laeg-
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ge moms p& udlejningen til eksterne brugere og til "sig
selv", nar skolens elever anvendte springhallen til moms-
frie undervisningsformal.

Konsekvensen for skolen var, at den kom til at betale
moms af lejen af hallen, men til gengeeld fik delregistre-
ringen (springhallen) fuldt fradrag for momsen af opfo-
relsesomkostningerne.

Skolen ville efter udlgbet af den 10-&rige momsregule-
ringsperiode kunne lade delregistreringen afmelde, uden
at dette har momsmeaessige konsekvenser.

Herved har skolen dels opnéet en rentefordel ved at af-
regne momsen af anleegsomkostningerne Ipbende over 10
ar frem for ved anleeggelsen, dels en decideret momsbe-
sparelse pa differencen mellem momsen af anleegsom-
kostningerne og den afregnede moms.

Ny praksis

Med den skeerpede praksis lukkes for denne fordelagtige
mulighed — dels for nye anmodninger og dels for eksiste-
rende tilladelser.

Nye delregistreringer

SKAT vil ikke leengere give tilladelse til delregistrering i
tilfeelde, hvor en delregistrering vil medfere, at den ene
registrering i veesentligt omfang vil have leverancer mod
vederlag til den anden registrering, og hvor formalet med
og/eller resultatet af opdelingen vil veere, at virksomhe-
den opnér en nedseettelse af det samlede momstilsvar
gennem en forvridning af beregningsgrundlaget for delvis
momsfradragsret.

| tilfeelde, hvor en delregistrering medfgrer en s&dan
nedseettelse af det samlede momstilsvar, anses de to
dele af den afgiftspligtiges samlede virksomhed for at
veere s& snaevert forbundne, at de allerede af denne
grund ikke kan anses for to seerskilte virksomheder.

Der er ikke angivet en nedre greense for nedseettelsens
sterrelse.

Der er heller ikke givet en periode, inden for hvilken ned-
saettelsen skal opgeres.

Betingelserne for delregistrering vil derfor i praksis —
efter SKATs opfattelse — ikke leengere veere til stede.

Arsagen er, at en sadan opdeling anses for en kunstig
konstruktion, hvis hovedformal er at opnd en momsfordel
i modstrid med formélet med bestemmelserne om delre-
gistrering.

Eksisterende delregistreringer

Praksiseendringen har ogsé virkning for allerede etable-
rede delregistreringer. Her vil endringen have virkning
fra den 1. august 2011.

SKAT vil fra og med denne dato — af egen drift - afmelde
delregistreringer, som ikke opfylder betingelserne for
delregistrering efter den skeerpede praksis.

Praksiseendringen geelder dog ikke for delregistrering i
forbindelse med eksportmomsordningen.

Moms og lgnsum

Vores bemarkninger

Det er efter vores opfattelse et slag mod retssikkerhe-
den, at SKAT blot ved udsendelse af et styresignal kan
zndre en praksis, som Landskatteretten ved den ovenfor
refererede kendelse netop har bléstemplet.

Nye frister for listeindberetning

Listeindberetninger skal fremover foretages méanedligt.
Det fglger af en eendring af momsbekendtggrelsen.

Andringen var planlagt til at treede i kraft 1. juli 2011.
SKAT har dog meddelt, at ikrafttraedelsen er udsat til 10.
Juli 2011, jf. nedenfor.

Samtidig med endringen “omdgbes” listeangivelsen til
EU-salgsangivelse.

4ndringen vedrgrer EU-salgsangivelse for de perioder,
der begynder 1. juli 2011.

Anmodning om kvartalsindberetning

Der er dog mulighed for at anmode SKAT om kvartalsvis
indberetning af EU-salgsangivelsen.

Ifglge meddelelse fra SKAT vil det vaere muligt at spge om
forleenget angivelsesperiode - og f& ansggningen be-
handlet - elektronisk. Ansg@gning herom kan ske via Tast-
Selv.

Det geelder dog kun momsregistrerede virksomheder, der
anvender kvartalet eller halvdret som momsperiode, og
hvis fglgende betingelser er opfyldt:

1. Salget af varer uden moms til andre EU-lande i inde-
veerende kvartal og i hvert af de fire forudgédende
kvartaler ikke overstiger DKK 800.000

2. Salget uden moms alene vedrgrer salg af ydelser

3. Salget vedrgrer bade salg af varer under graensen i
punkt 1 samt ydelser.

Indberetningsfrister for EU-salgsangivelse

Indberetningsfristen vil b&dde for méanedsangivelser og
kvartalsangivelser vaere den 25. i mé&neden efter angivel-
sesperiodens udlgb.

Ny idriftsaettelsesdato
Udseettelse af fristen for 2. kvartal 2011

Fristen for indberetning af 2. kvartal udseettes til 17. au-
gust 2011

Dette skyldes, at SKAT har komplikationer i forbindelsen
med idriftseettelsen af det nye system - samt hensynet
til virksomhedernes ferielukning.

Mé&neds- og kvartalsindberetning

For perioder, der starter 1. juli 2011 og senere, skal alle
indberette EU-salgslister ménedsvis.

De virksomheder, der opfylder betingelserne for at ind-
sende EU-salgslister kvartalsvis, kan endnu ikke anspge
herom. Anspgningen om kvartalsvis indberetning forven-
tes ikke at falde pé plads forilpbet af 4. kvartal 2011.
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De virksomheder, der opfylder betingelserne for kvartals-
vis indberetning, m& derfor angive EU-salg uden moms
for juli, august og september som salg i september, og
forjuli og august skal der derfor ikke angives belgb i fel-
tet EU-salg uden moms.

Ekstra indberetningsrubrik pA momsangivelsen

Fra 1. juli 2011 udvides momsangivelsen med en ekstra ru-
brik B. Momsangivelsen vil séledes have flg. rubrikker:

Rubrik A — varer Veerdien uden moms af

kgb af:

= Varer fra andre EU-
lande

* Udenlandske virksom-
heders installering og
montering af varer
her i landet

= Fjernsalg her til lan-
det. (Feltet vedrerer
den udenlandske virk-
somhed, der er blevet
registreret i Danmark
for fjernsalg)

Rubrik A — ydelse Veerdien uden moms af
kgb af ydelser fra andre

EU-lande

Rubrik B — varer, EU-
salgsangivelse

Veerdien uden moms af
salg af varer til momsre-
gistrerede kgbere i andre
EU-lande, hvor der skal
indsendes EU-
salgsangivelse

Rubrik B — varer, ikke EU-
salgsangivelse

Veerdien uden moms af
folgende salg af varer,
hvor der ikke skal indsen-
des EU-salgsangivelse:

e Salg af nye trans-
portmidler til ikke-
registrerede virksom-
heder og privatperso-
ner i andre EU-lande

* Installation og monte-
ring af varer i andre
EU-lande

= Fjernsalg til andre
EU-lande, hvor virk-
somheden er moms-
registreret for fjern-
salget

Rubrik B — ydelser Veerdien uden moms af
salg af ydelser til andre
EU-lande, hvor kgberen er
betalingspligtig for mom-
sen

Rubrik C Veerdien uden moms af

salg af andre varer og

Moms og lgnsum

ydelser til kgbere her i
landet, til andre EU-lande
og til steder uden for EU

Begrundelsen, for at indfere en ekstra rubrik B, er at give
virksomhederne og SKAT en bedre mulighed for at af-
stemme og opfange eventuelle differencer mellem oplys-
ningerne pd EU-salgsangivelsen og oplysningerne, der skal
anfgres p& momsangivelsen.

Nye incoterms pr. 1. januar 2011
Fra den 1. januar 2011 tradte nye Incoterms i kraft.

Incoterms er standardiserede handelsvilkdr, som virk-
somhederne kan vaelge at benytte i deres samhandel.

Incoterms-klausulerne regulerer szelgers og kebers for-
pligtelser over for hinanden under en kgbekontrakt (inkl.
ordre/ordrebekreeftelse).

Dette skema indeholder en oversigt over de nye leve-
ringsbetingelser.

EXW Ex Works Ab Fabrik
FCA Free Carrier Frit Fragtferer
CPT Carriage Paid To Fragtfrit til
CIP Carriage and in- Fragtfrit inkl. forsik-
surance Paid To ring til
DAT Delivered At Ter- Leveret i terminal
minal
DAP Delivered At Pla- Leveret p& pladsen
ce
DDP Delivered Duty Leveret fortoldet
Paid
FAS Free Alongside Frit langs skibsside
Ship
FOB Free On Board Frit ombord
CFR Cost and Freight Omkostninger og
fragt
CIF Cost Insurance Omkostninger, forsik-
and Freight ring og fragt

Anvendelsen af incoterms er seerligt vigtig i relation til
moms og told, n&r en dansk virksomhed handler med ud-
landet. | mange lande er det séledes de respektive inco-
terms, der afger, hvem der er pligtig til at afregne even-
tuel moms og told.

Ved valg af incoterm ber der derfor ogsé foretages en
vurdering af, om den valgte incoterm medfgrer en regi-
streringspligt for moms eller evt. en pligt til betaling af
told og importmoms.
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Styresignal — momsfritagelse af kost-
radgivning

SKM 2011.186 SKAT

Kostradgivning omfattes som udgangspunkt kun af
momsfritagelsen som en sundhedsydelse, nar rédgivnin-
gen har til formal at forebygge, diagnosticere, behandle
og sé vidt muligt helbrede sygdomme eller sundhedsmaes-
sige uregelmaessigheder.

Dette betyder, at kun kostrédgivning i form af disetbe-
handling og ernaeringsvejledning, der er rettet mod per-
soner med seerlig risiko for en eller flere konkrete syg-
domme som udgangspunkt omfattes af momsfritagelsen,
mens gvrig kostradgivning er momspligtig.

Erneeringsvejledning er kostradgivning rettet mod umid-
delbart raske mennesker, hvor mélet er forebyggelse for
en eller flere konkrete sygdomme.

Det er dog en forudsaetning for momsfritagelse, at be-
handlingen foretages af en laegefaglig person.

Styresignal — vaeddelpbsheste og stutte-
rier

SKM 2011.282 SKAT

| styresignalet beskrives retningslinjerne for, hvornar
drift af veeddelpbsstald og stutteri anses for erhvervs-
meessig virksomhed i skattemaessig henseende, henholds-
vis selvsteendig @konomisk virksomhed i momsmeessig
forstand.

Efter hidtidig praksis er virksomhed med heste, der del-
tager i veeddelgb, ikke omfattet af momslovens regler.

Det betyder:

e At der ikke er fradragsret for moms af kgb af varer
og ydelser, f.eks. foder, staldomkostninger, dyrleege,
smed, treening m.v. vedrgrende veeddelpbsheste

= At der ikke skal betales moms af de indteegter, der
knytter sig til veeddelpbsheste, f.eks. ved salg af veed-
delgbsheste.

Praksis andres, sé virksomhed med veeddelpbsheste, der
efter den skattemaessige vurdering anses for erhvervs-
meessigt drevet, ogsé anses for selvstandig pkonomisk
virksomhed efter momsreglerne, dvs. virksomheden med
veeddelpbsheste bliver omfattet af momslovens regler.

Det betyder:

e At der fremover er fradragsret for moms af kpb af
varer og ydelser, f.eks. foder, staldomkostninger, dyr-
leege, smed, traening m.v. vedregrende veeddelpbsheste

e At der skal betales moms af de indteegter, der knyt-
ter sig til veeddelpbsheste, f.eks. ved salg af vaedde-
Ipbsheste.

Der skal ikke betales moms af indteegter i form af
lpbspreemier, da s&danne preemier ikke anses for veder-
lag for levering af en tjenesteydelse.

Moms og lgnsum

Den eendrede praksis for, hvorndr veeddelpbsstalde og
stutterier i skatte- og momsmaessig henseende anses
for erhvervsmeaessig virksomhed, geelder fra og med ind-
komstaret 2011. For indkomstéret 2011 kan den skatte-
pligtige dog veelge, at vurderingen af, om der er tale om
erhvervsmaessig virksomhed eller hobby, skal foretages i
henhold til den hidtil geeldende administrative praksis.

Moms — kosmetiske behandlinger
SKM 2010.845 SKAT

SKAT har udsendt et styresignal vedrgrende den moms-
meessige behandling af kosmetiske behandlinger.

Styresignalet har virkning fra 1. april 2011.

Der er nu udsendt retningslinjer for momspligt af kosme-
tiske behandlinger. Der skelnes mellem to grupper, nemlig:

= Kosmetiske behandlinger er momsfritaget, hvis ind-
grebet foretages som led i laegegerningen

= Kosmetiske behandlinger er momspligtige, hvis de ale-
ne skyldes ske@nhedsmaessige eller velveeremeaessige
arsager.

Afgraensningen mellem momsfrie og momspligtige be-
handlinger er forsegt beskrevet i styresignalet.

Generelle retningslinjer

Alle kosmetiske behandlinger daekket af den offentlige
sygesikring er momsfritaget.

Herudover kan andre kosmetiske behandlinger veere
momsfritaget.

Momsfritagelse for kosmetiske behandlinger forudseet-
ter, dels at der foreligger en lzegelig vurdering, og dels at
denne vurdering bekreefter, at det foretagne indgreb an-
ses for at forebygge, diagnosticere, behandle eller s& vidt
muligt helbrede sygdomme eller sundhedsmeessige ure-
gelmaessigheder.

Det betyder i praksis, at enhver form for rekonstruktiv
behandling er momsfritaget, hvis den foretages pa grund
af medfgrt misdannelse eller som fglge af forandringer
opstéet p& grund af sygdom, traumer/ulykke eller kirurgi.

Tilsvarende momsfritages behandlinger vedrgrende
sundhedsmeessige uregelmaessigheder, der skyldes, at en
persons udseende afviger i ikke uveesentlig grad fra nor-
maludseendet, eller hvis afvigelsen udger en veesentlig
psykisk belastning.

Det er i praksis seerdeles vanskeligt at opstille objektive
kriterier for, hvornar en person afviger fra normaludse-
endet, herunder om der foreligger en psykisk indikation,
der kan begrunde en momsfritagelse. Det er en subjektiv
vurdering, der som oftest varierer fra behandler til be-
handler.

Derfor har SKAT foretaget nedenstdende vejledende
gruppering af forskellige kosmetiske behandlinger og fo-
retaget en vurdering af, hvorvidt behandlingerne er om-
fattet af momsfritagelsen:
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Momsfritagne kosmetiske behandlinger

= Brystkorrigerende operationer, fedtsugninger og
operative lpft af ansigt, bryst, mave, baller m.v.

« (jenlagskorrektioner,
modermaerker m.v.

arkorrektioner, fjernelse af

= Behandling med permanente fillers
= Komplikationer opstéet ved kosmetiske behandlinger.
Oplistningen er ikke fuldsteendig.

Disse behandlinger er - efter SKATs udmelding - moms-
frie.

Det skyldes, at de kosmetiske operative indgreb som of -
test foretages med baggrund i en psykisk indikation hos
modtageren, idet personen i kraft af de p&geeldende
sundhedsmaessige uregelmaessigheder bliver hindret i at
fungere i en normal hverdag.

Herudover har SKAT lagt veegt p8, at indgrebene i Dan-
mark, som udgangspunkt, kun mé& udferes af leeger med
specialleegeanerkendelse i plastikkirurgi.

Momspligtige kosmetiske behandlinger

= Botox behandlinger

* Slibning og behandling med laser/IPL af hud
= Behandling med ikke-permanente fillers.
Oplistningen er ikke fuldsteendig.

Disse behandlinger er efter SKATs udmelding som alt-
overvejende hovedregel momspligtige, idet de som ud-
gangspunkt udfgres af rent skgnheds-/velveeremaessige
arsager.

Behandlingerne kan alene vaere momsfritagne i de tilfeel-
de, hvor der er tale om en rekonstruktiv behandling, som
foretages pa& grund af medfgdt misdannelse eller péa
grund af forandringer opstéet efter sygdom, trau-
mer/ulykker eller kirurgi, eller s&fremt der foreligger en
leegehenvisning eller en leegeerkleering, hvoraf det frem-
gér, at der er en terapeutisk indikation for behandlingen.

Momsfradrag for klinikken
De udgifter, som alene vedrgrer momspligtige behandlin-

ger, er fuldt fradragsberettigede.

De udgifter, der alene relaterer sig til momsfritagne be-
handlinger, er ikke fradragsberettigede.

De af virksomhedens udgifter, som relaterer sig béde til
momspligtige og momsfritagne behandlinger, er delvist
fradragsberettigede i forhold til en omseetningsfordeling.
Lensumsafgift for klinikken

Momsfritagne behandlinger er Ipnsumsafgiftspligtige.

Momspligtige behandlinger er ikke omfattet af Iensums-
afgiften.

Moms og lgnsum

Vores bemarkninger

Med styresignalet har privathospitaler, speciallaeger m.v.
nu et langt bedre grundlag for at vurdere momsfritagel-
sen for de foretagne kosmetiske indgreb.

SKAT fritager i styresignalet vaesentligt flere kosmetiske
behandlinger end oprindeligt indikeret.

Vi er som udgangspunkt enig i SKATs fortolkning af af-
graensningen mellem momsfrie og momspligtige kosmeti-
ske behandlinger, men vi forudser nogle udfordringer, nar
behandlingens formal skal vurderes.

Det mé& derfor forventes, at der vil blive anmodet om bin-
dende svar pé specifikke ydelser.

Tilpasning af briller og kontaktlinser
SKM 2011.181 SKAT

SKAT har udsendt et styresignal — SKM 2011.181 SKAT —
som preeciserer den momsmaessige behandling af optike-
res m.fl. leverancer.

Styresignalet preeciserer, at felgende af optikeres salg
er momspligtige:

e Salg af briller og kontaktlinser
* Tilpasning af briller

Derimod er fglgende salg momsfrie:

Synsprever
« Tilpasning af kontaktlinser
= Synstraening.

Det er overordnet en betingelse, at de momsfritagne
ydelser er udfert af en leege, en autoriseret optiker eller
personer med en tilsvarende faglig baggrund.

Gyldighed

| det omfang styresignalet giver anledning til en skeerpet
fortolkning af momsfritagelsen i forhold til tidligere
praksis, har styresignalet alene fremadrettet virkning fra
den 1.juli 2011.

Derimod har virksomheder, der har betalt moms af de
navnte momsfritagne leverancer, mulighed for at spge
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betalt moms tilbage efter de almindelige fristregler pa 3
ar.

Brille- og kontaktlinseabonnementer

Optikere m.v. seelger ofte abonnementer, som indeholder
Ipbende adgang til synsprever, briller, kontaktlinser, til-
pasning m.v.

Disse sammensatte leverancer indeholder derfor b&ade
momspligtige og momsfrie leverancer.

Fordelingen mellem de momspligtige og momsfrie leve-
rancer skal som udgangspunkt opggres med baggrund i
en markedsprismetode. Det betyder, at abonnementspri-
sen er momspligtig i et omfang, der svarer til forholdet
mellem markedsprisen for briller og tilpasning (momsplig-
tig) og den samlede markedspris for det samlede abon-
nement.

Markedsprismetoden kan fraviges, hvis virksomheden kan
pavise, at en omkostningsbaseret metode giver et mere
pélideligt billede af det samlede vederlags fordeling.

Der kan ikke skiftes mellem metoderne.

Momsfradrag

Optikere m.v. skal veere opmeerksomme p& momsfra-
dragsretten, idet der kan forekomme udgifter, hvor der
er fuldt momsfradrag, delvis momsfradrag og intet
momsfradrag.

Fuldt momsfradrag

Der er fuldt momsfradrag for udgifter, der alene vedrg-
rer momspligtige leverancer.

Det kan eksempelvis veere udgifter vedrgrende kgb af
briller.

Delvist momsfradrag

Udgifter, der vedrgrer b&de momspligtige og momsfrie
leverancer, kan fratraekkes delvist.

Det delvise momsfradrag beregnes efter virksomhedens
omseetningsfordeling, der beregnes som forholdet mel-
lem de momspligtige indteegter og de samlede indteegter.

Udgifter med delvist momsfradrag er typisk feellesudgif-
ter som eksempelvis revisor, kontorhold, drift af butik
m.v.

Intet momsfradrag

Der er intet momsfradrag for udgifter, der udelukkende
anvendes til momsfrie leverancer.

Det kan eksempelvis vaere udgiften til drift af lokale til
synsprgver, synsprgveudstyr m.v.

Lensumsafgift

Optikere m.v., som leverer momsfritagne leverancer, er
omfattet af lpnsumsafgiftspligten.
Lensumsafgiftsgrundlaget

Der skal beregnes Ipnsumsafgift af den del af medarbej-
dernes Ign, der vedrgrer de momsfrie indteegter tillagt
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den del af det skattemaessige overskud, der stammer fra
samme indteegter.

Der skal ikke beregnes Ipnsumsafgift af det momspligtige
salg.

Pligten til at betale lpnsumsafgift indtreeder dog kun, hvis
Ipnsumsafgiftsgrundlaget overstiger DKK 80.000.

Genoptagelse — Ipnsumsafgift — fagfore-
ning
SKM 2011.299 SKAT

SKAT har udsendt en genoptagelsesmeddelelse vedrg-
rende faglige foreninger m.v,, der har betalt Ipnsumsaf-
gift af honorarer til bestyrelsesformaend, kasserer og
udvalgsmedlemmer m.v., kan spge afgiften retur fra
SKAT, hvis vederlagsmodtagerne ikke kan anses som an-
satte i foreningen.

Foreninger, der har betalt for meget i Ignsumsafgift, kan
spge afgiften fra den 1. januar 2003.

SKAT har udsendt et genoptagelsescirkulzere — SKM
2011.299 SKAT — om praksisaendring for Ignsumsafgift i
faglige foreninger, der udbetaler vederlag til bestyrelses-
formaend, kasserer, udvalgsmediemmer m.v.

Genoptagelsescirkuleeret er udsendt pé& baggrund af en
Hgjesterets dom fra 2010 — SKM 2010.726 HR — som ved-
rerte en lokalforening i Dansk Tandleegeforening.

Tandleegeforeningen fik medhold i, at vederlag som var
udbetalt til bestyrelsesformanden, kassereren og klage-
navnsmedlemmer m.v., ikke var Ilpnsumsafgiftspligtigt.

Betingelser for genoptagelse

Der kan anmodes om genoptagelse for betalt Ignsumsaf-
gift af honorarer til modtagere, der ud fra en helheds-
vurdering ikke anses for ansatte i foreningen.

Ved vurderingen af, om en person er ansat, laegges veegt
pa, om den pageeldende:

= Skal have indeholdt A-skat af vederlaget
= Skal have indeholdt AM-bidrag af vederlaget

e Er underlagt virksomheden instrukser, tilsyn og kon-
trol

= | overvejende grad arbejder for virksomheden
= Haren aftale om Ipbende arbejdsydelse

e Er omfattet af anden lovgivning, der regulerer Ign-
modtagerforhold, fx ferieloven, lov om arbejdslgs-
hedsforsikring og lov om ATP.

| den omhandlede sag blev der lagt veegt p8, at de pageel-
dende blev vederlagt med DKK 30.000 arligt, ikke indgik i
noget anseettelsesforhold til foreningen, ikke havde no-
gen fast arbejdstid og ikke var underlagt instruktion, til-
syn eller kontral i udgvelsen af deres hverv.

Forretningsudvalgsmedlemmerne blev udpeget af gene-
ralforsamlingen og var ikke omfattet af funktioneerioven.
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Genoptagelsen vedrgrer derfor typisk: medlemmer af en
fagforening, som er valgt til at bestride bestyrelseser-
hverv eller andre tillidserhverv — eksempelvis:

Bestyrelsesformaend

Kasserer

Udvalgsmedlemmer

Klagenaevnsmedlemmer m.v.

SKAT preeciserer i meddelelsen, at Hgjesteretsdommen
ikke aendrer pad praksis for vederlag udbetalt til amts-
kredsformeend og amtskredsnaestformeend i de enkelte
kredse af en fagforening, idet disse ledere blev anset for
lpnmodtagere.

Ekstraordinzer genoptagelse

Der er ekstraordineer genoptagelse for afgiftsperioder
tilbage fra 1. januar 2003.

Fristen for indsendelse af krav omfattet af ekstraordi-
neer genoptagelse skal veere SKAT i haende senest den 3.
november 2011.

Krav, som indsendes efter 3. november 2011, er omfattet
af de almindelige fristregler pa 3 ar.
Dokumentation

Foreningen skal kunne dokumentere opgerelsen af tilba-
gebetalingskravet gennem relevant regnskabsmateriale
og andet bilagsmateriale, som efter foreningens opfat-
telse kan dokumentere kravet.

Det kan eksempelvis vaere aftaler om opgavevaretagelse,
honorarafregninger m.v.

Kravet skal indsendes til SKAT, Munch Petersens Vej 8,
3700 Renne.

Forrentning

Der gives rentegodtgerelse af tilbagebetalingskravet fra

indbetalingsdagen til udbetalingsdagen.

Varebiler -
beode

SKM 2011.313 SKAT

privatbenyttelsesmasrke -

SKAT har udsendt styresignal om, at sterrelsen af beder
for uretmaessig anvendelse af privatbenyttelsesmeerke
pa vare- og lastbiler pé ikke over 4 tons, der ikke er regi-
streret til privat eller til blandet privat og erhvervsmaes-
sig brug, kan straffes med administrative bpder pa DKK
2.000.

SKAT har konstateret flere tilfeelde, hvor privatbenyttel-
sesmaerket "Bilen mé bruges privat" uberettiget var sat
pa vare- og lastbiler pad ikke over 4 tons, selvom de var
registreret til udelukkende erhvervsmaessigt brug.

Den, der forseetligt eller groft uagtsomt seetter maerket
p& en vare- eller lastbil med en tilladt totalveegt p& ikke
over 4 tons, der ikke er registreret til privat eller til blan-
det privat og erhvervsmasssig brug, kan straffes med
bede.

Moms og lgnsum

Den neevnte bgdesterrelse kan anvendes ved bgdefore-
lzeg til bade personer ogjuridiske personer.

Styresignal treeder i kraft 10. maj 2011, tidspunktet for
styresignalets offentliggerelse.
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Praksis

Moms - salg af byggegrunde og nye byg-
ninger

Som led i Skattereformen blev den hidtidige momsfrita-
gelse for salg af fast gjendom delvist ophaevet med virk-
ning fra 1. januar 2011.

Det betyder, at der fremover skal betales moms ved er-
hvervsmeessigt salg af byggegrunde og nye bygninger
med tilhgrende jord. Det samme geelder i et vist omfang
ved salg af ombyggede og renoverede ejendomme.

Derimod vil
momsfrit.

“gamle” bygninger stadig kunne sealges

Byggeri for fremmed (kebers) regning anses ikke som
salg af en ny bygning. Byggevirksomheder, der opferer
bygninger pa andres (kpbers) grunde, udfgrer en bygge-
entreprise, hvor der skal betales moms af det fulde ve-
derlag for byggeriet efter momslovens almindelige regler.

Der er tale om et meget komplekst omréde, hvor raekke-
vidden af de nye momsregler, utvivisomt vil medfgre en
lang reekke afgreensningsspergsmal.

Skatterédet har derfor ogsd haft endog meget travit
med at svare p& anmodninger om bindende svar i slutnin-
gen af 2010 og i det forste halvar af 2011.

Vi gennemgar de vigtigste svar nedenfor:

Byggeri momsfrit — hvis stpbning af fundament er
pabegyndt i 2010

SKM 2010.735 SR

Skatterédet fandt, at der skal betales moms ved salg af
en byggegrund/nyt hus i 2011, hvis der ikke er pdbegyndt
fundament til en bygning senest 1. januar 2011. Der skal
veere tale om en reel p&begyndelse af stpbning af funda-
ment. Det er ikke tilstraekkeligt, at der er etableret en
sandpude. Men soklen behgver ikke at veere faerdiggjort.

Skatterédet udtalte endvidere at, ved bygninger, der
bygges pé feelles fundament, menes, at fundamentet fy-
sisk haenger sammen. Bygninger, der bygges pé et feelles
fundament, skal momsmaessigt behandles ens. Det bety-
der, at samtlige huse, der opfgres pa et feelles funda-
ment, der er pa&begyndt inden 1. januar 2011, kan seelges
uden moms.

Det er uden betydning, om der samtidig med salget ind-
gés en entreprisekontrakt med kgber, og hvornér kgbers
betaling forfalder.

Momspligtigt salg af grunde — szlgeren drev gko-
nomisk virksomhed

SKM 2010.736 SR

| dette bindende svar skulle Skatteradet tage stilling til,
om en person skulle anses som en afgiftspligtig person,
der drev gkonomisk virksomhed, og dermed var omfattet
af de nye regler om momspligt ved salg af grunde.

En person havde kgbt et nedlagt landbrug med henblik pa
at seelge dette efter udstykning af indtil 5 parceller. Der
var ikke tale om salg af en privat bolig eller frasalg af

Moms og lgnsum

byggegrunde, som havde veeret en del af salgerens pri-
vate bolig. Skatterédet vurderede derfor i denne sag, at
personen drev gkonomisk virksomhed i momsmeessig hen-
seende, og derfor skulle der betales moms ved udstykning
og salg af flere grunde.

Der skulle ikke opkraeves moms af salget, hvis stgbning af
fundament af sokkel p& grundene pabegyndtes inden 1.
Jjanuar 2011. Det var dog et krav, at byggeriet i givet fald
skulle fuldfgres inden for saedvanlig tid — se betingelser-
ne nedenfor under SKM 2011.6 SR.

Retningslinjer for hvornar et fundament er pabe-
gyndt

SKM 2011.6 SR

En bygning anses for pabegyndt, nar stgbningen af fun-
damentet er pabegyndt. Det er den samme afgraensning,
der geelder vedrgrende byggeri for egen og fremmed
regning.

Et fundament kan anses for p&begyndt, nar disse betin-
gelser er opfyldt:

Der skal vaere stobt i jordhgjde til “frostfri” dybde af
"stribe/punktfundamenter”

e Fundamentet anses kun for p&begyndt, hvis funda-
mentet — uanset stgbearbejdets stadie — opfylder
kravene til et fundament bestemt til det prqjekterede

byggeri

= Der skal foreligge en reel hensigt om at ville feerdig-
gore det konkrete byggeri

= Bygherren skal kunne understgtte hensigten med ob-
Jjektive momenter, f.eks. ved fremlaeggelse af bygge-
tilladelser, andre offentlige attester til brug for byg-
geriet, projektbeskrivelser, approberede tegninger,
pkonomiske overslag, underentreprisekontrakter m.v.

Herudover udtalte Skatterddet i det bindende svar, at
det som udgangspunkt er et krav, for, at et byggeri anses
for pabegyndt, at

= Fundamentet skal ggres feerdigt

e Fundamentet skal ggres feerdigt inden for en be-
stemt tid

= Byggeriet skal vaere faerdigt inden for en bestemt tid.

Piloteringsarbejde sidestilles ikke med stgbning af fun-
dament.

Pabegyndelse af et "standardfundament” i 2010 vil ikke
veere nok til, at byggeriet kan anses for pabegyndt, hvis
det efterfplgende eendres til et andet byggeri.

“Liggeperioder”, der er begrundet i udefra kommende
omsteendigheder, f.eks. "vejrlig”, svigtende leveringer fra
leverandgrer, underleverandgrers konkurs m.v. kan som
udgangspunkt anerkendes.

Opferelse af en bygning pé et eksisterende fundament -

efter nedrivning af en gammel bygning - anses som en ny
bygning. Byggeriet anses i denne situation for pabegyndt
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pa tidspunktet for padbegyndelse af det egentlige bygge-
arbejde.

Momsfrit grundsalg, hvis bindende aftale er ind-
gaet i 2010

SKM 2010.742 SR, SKM 2010.743 SR og SKM 2010.830
SR

Skatterédet bekraeftede i alle disse bindende svar, at der
ikke skal betales moms af salg af en bygegrund, hvis der
er indgdet en bindende aftale om overdragelsen inden 1.
Jjanuar 2011.

Ved en bindende aftale forstés en aftale, som begge par-
ter har tiltradt, uanset om aftalen kaldes kontrakt, slut-
seddel, kpbstilbud eller lignende. Et kpbstilbud skal veere
accepteret af seaelger.

En bindende aftale er en aftale, som begge parter har
underskrevet, og som binder aftaleparterne, sadan at
ingen af parterne vilkérligt kan treede tilbage fra aftalen.

Aftalen kan ogsé& veere bindende, selvom der er knyttet
betingelser til aftalen, som go¢r, at aftalen efterfglgende
kan bortfalde.

Folgende betingelser betyder eksempelvis ikke, at en af-
tale mister sin bindende karakter:

= Vedtagelse af lokalplan
= Udstedelse af byggetilladelse

= Efterregulering af kpbesummen i henhold til den ind-
géede aftale

= Godkendelse af skema B

= Godkendelse af udmatrikulering
= Salg af anden bygning

= Finansiering.

Selvom selve overdragelsen eller/og betaling forst finder
sted i 2011 eller senere, skal der séledes heller ikke beta-
les moms af salget af byggegrunden, hvis der er indgéet
en bindende aftale i 2010.

| tilfeelde, hvor en byggegrund seelges til k¢ber “eller or-
dre” for 1. januar 2011, og "eller ordre"-klausulen udnyt-
tes i 2011, er sidstneevnte salg af byggegrunden moms-
pligtig. Det skyldes, at Skatteradet finder, at der moms-
meessigt anses at foreligge to selvsteendige transaktio-
ner.

Momsfrit salg af “gamle” bygninger
SKM 2010.745 SR

Skatterédet bekraeftede, at et salg af tre byggegrunde,
der alle tre var bebygget, skulle anses som salg af “gamle
bygninger” med tilhgrende jord, der er momsfritaget.
Skatterédet forudsatte, at saelgeren ikke var involveret i
nedrivning eller genopbygning/ombygning af de eksiste-
rende bygninger p& ejendommene, samt at det ikke af
salgsaftalen fremgik, at bygningerne erhvervedes med
henblik p& nedrivning af kpber.
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Salg af en grund, hvorpa der ligger en gammel nedriv-
ningsmoden bygning, er som udgangspunkt ikke moms-

pligtig.

Salget vil dog veere momspligtigt, hvis det er aftalt, at
saelger skal nedrive bygningen, eller hvis det af kgbsafta-
len fremgéar, at bygningen erhverves med henblik p& ned-
rivning af kgber. | andre tilfeelde kan kgbers hensigt ikke
blive tillagt afgerende veegt ved vurderingen af, om der
foreligger kgb af en bygning, eller keb af en byggegrund.

Der vil i praksis blive lagt veegt pad prisfastsasttelsen i
kpbsaftalen sammenholdt med normalveerdien af en til-
svarende ejendom, bebyggelsens karakter (“skur”), mang-
lende tilslutning til offentlig/privat forsyning, ejendom-
mens tidligere anvendelse og karakter m.v.

Det er et omréde, som seelgere af zldre bygninger skal
veere meget opmeerksomme p8, idet en afggrelse om
momspligt kan blive truffet flere ar efter overdragelsen.
Det anbefales derfor at indfgre afsnit i salgsaftalen om
kpbers hensigt med kpbet.

Momsfrit salg af anparter i ejendomsselskaber
SKM 2010.749 SR og SKM 2011.133 SR

Skatterédet hari disse 2 bindende svar bekreftet, at der
ikke skal opkraeves moms ved salg af samtlige anparter i
et ejendomsselskab efter 1. januar 2011. Det geelder, nar
seelgeren ejer alle anparter i et ejendomsselskab. Skatte-
rédet er af den opfattelse, at der ikke er tale om moms-
pligtig salg af fast ejendom, né&r ejeren seelger samtlige
anparter i ejendomsselskabet, da en eventuel kgber ved
besiddelsen af anparterne, ikke vil opnd en eksklusiv
brugsret til eiendommene.

Efter et salg af de pagaeldende aktier, vil den eksklusive
brugsret stadig tilkomme selskabet, fordi det stadig er
selskabet, der har rettighederne som ejer af ejendomme-
ne, og ikke den eventuelle tredjemand der er i besiddelse
af aktierne.

| modseetning hertil har Skatterédet fundet, at overdra-
gelse af samtlige anparter i et ApS, som er stiftet med
det formél at opfere og salge en fast gjendom, og hvor
overdragelsen af anparterne sker til et boligselskab, som
skal anvende ejendommen til udlejning som ungdomsboli-
ger, vil veere momspligtig. Det geelder, hvis overdragelsen
reelt sikrer boligselskabet rettigheder som egjer eller bru-
ger af gjendommen. Overdragelsen af andelene til bolig-
selskabet (A/S'et) skal dermed indebzere, at boligselska-
bet (A/S'et) - uanset anpartsselskabets formelle ejer-
skab til eiendommen - skal kunne anvende ejendommen til
sit eget forméal — der er udlejning af ungdomsboligerne.

Da praksis for, hvornar der skal betales moms ved salg af
ejendomsselskaber, stadig er temmelig uklar, er det saer-
deles vigtigt, at enhver kpbs- og salgssituation, der om-
fatter samtlige aktier og anparter, vurderes ngje, med
henblik pa at f& den momsmeessige stilling afklaret.

Moms — kommuners handel med byggegrunde
SKM 2010.807 SR

Skatterédet besvarer i denne sag en reekke spgrgsmal i
forbindelse med en kommunes kgb og salg af jord.
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Kommunerne er en af de helt store aktgrer p& markedet,
hvad angar salg af grunde til boligform&l. Kommunerne
skal betale moms ved salg af byggegrunde, pé lige fod
med andre erhvervsdrivende, der seelger byggegrunde.

Nar en kommune seelger et mindre areal, hvor der ikke er
mulighed for en selvstaendig bebyggelse, anses det ikke
for at veere salg af en byggegrund. Det geelder ogs§,
selvom kgber laegger jordstykket til sin eksisterende
grund, og arealet herved indregnes i byggeprocenten.

Skatterédet finder endvidere, at en kommune ikke skal
betale moms, nar den kgber byggegrunde efter 1. januar
2011 og

* Arealet kun indgér i et perspektivomréde i kommune-
planen

e Arealet i kommuneplanen er udlagt til byudvikling med
rammebestemmelser.

Kommunen skal heller ikke betale moms ved salg af area-
ler, der i kommuneplanen er udlagt til byudvikling med
rammebestemmelser og er omfattet af et forslag til en
lokalplan.

Moms — privatpersoners salg af byggegrunde
SKM 2010.806 SR, 821, 840 og 846

| disse bindende svar har Skatteradet taget stilling til den
momsmeessige behandling i en reekke tilfeelde, hvor pri-
vatpersoner seelger byggegrunde.

Som udgangspunkt skal privatpersoner ikke betale moms
ved salg af byggegrunde og nye bygninger.

For at blive omfattet af momspligten ved salg af bygge-
grunde og nye bygninger er det som udgangspunkt en be-
tingelse, at man kan anses for at handle i egenskab af en
afgiftspligtig person, hvilket vil sige, at man skal drive
selvsteendig gkonomisk virksomhed.

Det betyder, at der ikke skal betales moms ved salg af en
byggegrund, som man har kebt med henblik p& at bygge et
hus til sig selv pa (SKM 2010.821 SR).

Salg af byggegrunde, som en privat eller en virksomhed
har kgbt med henblik pa passiv investering (langsigtet in-
vesteringsstrategi), er heller ikke momspligtig (SKM
2010.846 SR).
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Der skal ikke betales moms ved salg af private boliger,
hvor ejeren har boet.

Det samme geelder for salg af sommerhuse, hvor ejeren
har benyttet sommerhuset til privat formal.

Herudover skal der ikke betales moms ved salg af en fra-
stykket grund, der tidligere har veeret en del af den
grund, som hgrer til den pageeldendes private bo-
lig/sommerhus. Det har som udgangspunkt ingen betyd-
ning, hvor stor grunden er.

Private bliver dog som udgangspunkt fanget af moms-
pligten, hvis en person udstykker og fraseelger arealer,
der har tilhgrt den private bolig eller sommerhus, og ud-
stykningen omfatter 4 eller flere byggegrunde.

Privatpersoner, der udstykker og seelger grunde, der ikke
har hert til ejerens private bolig eller sommerhus, skal
betale moms af salget, hvis der er tale om salg af flere
byggegrunde. Det skyldes, at man herved anser personen
for at drive gkonomisk virksomhed, idet han forinden sal-
get afholder udgifter til landinspektegr, matrikelkort,
statsafgifter, gjendomsmeegler, advokat og annoncering
m.v.

Skatterédet har i SKM 2010.840 SR fastsléet, at ved fle-
re grunde forstés, at saelger foretager udstykning og
salg af flere end 3 byggegrunde, der hver har et areal p&
hgjst 1.400 m2 Der kan dog foreligge konkrete forhold,
som ger, at dette udgangspunkt ma fraviges. Eksempelvis
kan der veere servitutter, som fastseetter, at arealet, der
udstykkes, skal veere af en vis minimumsstgrrelse, hvor-
for arealkravet pa de 1.400 m2 vil afheenge af lokale for-
hold.

Momsfrit salg af byggegrunde, der har varet an-
vendt til momsfri udlejning

SKM 2010.842 SR

Spergsmalet, om hvornér en byggegrund er gjet af en pri-
vatperson, var relevant i dette svar, hvor et spskendepar
ejede og udlejede 10 sommerhusgrunde, som de havde
arvet af deres far.

Skatterédet slog fast, at udlejning af grunde p& denne
méade ikke kan ske i egenskab af privatperson, og at grun-
dene derfor var udlejet som led i gkonomisk virksomhed.

Til gengeeld var salget af grundene momsfrit, da de ude-
lukkende havde veeret anvendt til momsfri udlejning — jf.
momslovens § 13, stk. 2.

Moms — salg af to storparceller
SKM 2011.134 SR

Skatterédet skulle i dette bindende svar tage stilling til,
om en privatperson skulle betale moms i forbindelse med
salg af to storparceller.

En person kgbte i 1993 en ejendom i privat regi, hvorefter
han har solgt 3,5 hektar til kommunen og udstykkede to
storparceller. Personen havde til hensigt at seelge de to
storparceller til et anpartsselskab, som han selv gjede
100%. ApS’et skulle herefter foresta udstykning m.v.
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Skatterédet fandt, at der ikke skulle betales moms af
salget af de to storparceller, da kpbet af ejendommen
var sket i privat regi, og personen ikke havde drevet pko-
nomisk virksomhed.

Moms - salg af grund - ikke gkonomisk virksom-
hed

SKM 2011.50 SR

Skatterédet fandt i dette bindende svar, at en privatper-
son kan salge en grund, der stgder op til den grund, hvor
hans eget hus ligger, uden moms i 2011.

Herudover mente Skatter&det, at han kan seelge et hus
momsfrit i 2011, som han har bygget i 2010.

Skatterédet begrundede afgerelsen med, at privatperso-
nen ikke drev gkonomisk virksomhed.

| det bindende svar gengav Skatteradet Skatteministeri-
ets holdning til begrebet gkonomisk virksomhed i forbin-
delse med salg af fast gjendom.

Skatteministeriet anser ikke fglgende salg af fast ejen-
dom for gkonomisk virksomhed:

= Privatpersoners salg af egen bolig eller sommerhus
(nye bygninger):

1. Privatpersoners salg af en- og tofamilieshuse og
ejerlejligheder, som har tjent til bolig for ejeren og
dennes husstand i en del af eller i hele den perio-
de, som privatpersonen har ejet ejendommen

2. Privatpersoners salg af sommerhuse, som privat-
personen eller dennes husstand har benyttet til
private formal i en del af eller i hele den periode,
hvor privatpersonen har gjet sommerhuset

3. Privatpersoners salg af den private bolig, selvom
den p&égeeldende udgver relateret virksomhed
vedrgrende gjendomssalg, byggeri m.v.

* Privatpersoners frasalg ved udstykning af et areal,
der har udgjort en del af den pageeldendes private
boligs grundareal. Salg af areal, der har udgjort en del
af den paégeeldendes privates boligs grundareal er
omfattet af momspligten, hvis den private person fo-
retager udstykning og salg af flere byggegrunde

* Privatpersoners salg af byggegrunde, som ikke er er-
hvervet som led i gkonomisk virksomhed med kgb og
salg af byggegrunde, eller i forbindelse med relateret
virksomhed vedrgrende byggeydelser. Som eksempel
kan nzevnes en privatperson, der har kebt en bygge-
grund for at bygge en ny bolig, men p& grund af den
pkonomiske krise, skilsmisse eller andre bristede for-
udseetninger bliver ngdt til at seelge grunden

= Private personers salg af byggegrunde, som er er-
hvervet med henblik p& passiv investering.

Moms — salg af landbrugsejendom
SKM 2011.111 SR

| denne sag var Skatteradet af den opfattelse, at der ikke
skulle betales moms ved salg af en landbrugsejendom.

Moms og lgnsum

Ved besvarelsen af, om salget var momspligtigt, fandt
Skatterédet det feorst og fremmest relevant at afgere,
om seelger kunne betragtes som en afgiftspligtig person i
momslovens forstand. Ejeren var en pensioneret politi-
mand, som sammen med sin hustru havde ejet og beboet
ejendommen siden august 2000. P& trods af, at gjendom-
men var en landbrugsejendom, havde spgrger og dennes
hustru aldrig drevet landbrug p& ejendommen.

Sperger har haft en andens ungkreaturer (2-3 stk. af-
heengig af sterrelse) til at afgraesse arealet pa 8700 m2,
som er dyrkbar/tilskudsberettiget landbrugsjord. Der var
ikke tale om, at sperger havde udlejet jorden. Da der reelt
ikke havde veeret drevet gkonomisk virksomhed med land-
brug, tillagde Skatterédet det ikke veegt, at jorden var
udlagt til landbrugsjord.

Sporger blev derfor ikke anset som en afgiftspligtig per-
son, da han ikke havde drevet nogen form for gkonomisk
virksomhed.

Endvidere bemeerkede Skatteradet, at bygningerne var
"gamle” og derfor ikke vil veere omfattet af de regler, der
tradte i kraft den 1. januar 2011, om moms pé& levering af
nye bygninger og byggegrunde.

Moms — salg af "gamle” bygninger
SKM 2011.52 SR

Skatterédet tog i denne afggrelse stilling til, om salg af
“gamle” bygninger kan seelges uden moms i 2011.

Der var tale om salg af reekkehuse, der blev opfert i 2000,
og som siden har veeret udlejet. Skatterédet fandt, at da
bygningerne havde vaeret feerdigbygget og anvendt til
deres formal i minimum 5 &ar, kunne reaekkehusene saelges
uden moms efter 1. januar 2011.

Moms ved salg af byggegrund — med garage
SKM 2011.45 SR

Skatterédet har i dette bindende svar afgjort, at salg af
en grund, som ifglge lokalplanen er udlagt til boligformal,
og hvorpé& der p& salgstidspunktet er opfert en gara-
ge/udhus, skal anses som salg af en byggegrund, som er
momspligtig, hvis saelger er en afgiftspligtig person.

Spergeren har som sin virksomhed at kgbe gjendomme op
for at renovere dem og herefter szelge dem videre. P&
den pageeldende grund, der er pd 450 m2, ligger der en
fritliggende carport p& 42 m2. Carporten er funderet, og
der erindlagt el.

Skatterédet fandt, at garagen eller et udhus, der er op-
fort pad et stpbt fundament, skulle anses som en grund-
fast konstruktion, og derved vaere omfattet af begrebet

bygning.

Skatterédet var dog af den opfattelse, at salget af gjen-
dommen var momspligtigt, fordi der efter en samlet vur-
dering var tale om salg af en byggegrund. Det skyldes, at
den fremtidige anvendelse af en garage eller et udhus
ikke opfylder det formal til beboelse, der var hensigten
med lokalplanens udleegning af arealet til hel&rsbebyggel-
se.
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Moms — salg af ejerlejlighed og ideel andel af grund
SKM 2011.67 SR

Skatterédet tog i denne afggrelse stilling til, om salg af
en egjerlejlighed og en ideel andel af en grund kan anses
for et samlet salg, der ved salg forud for 1. januar 2011
momsmeessigt skal behandles som salg for fremmed reg-
ning, hvor den ideelle andel af grunden seelges uden
moms, og byggeentreprisen saelges med moms.

Virksomheden beskaeftiger sig med opkgb af grunde,
hvorpé han opferer byggeprojekter. P& den i sagen om-
handlede grund, som han havde kgbt i 2010, havde han til
hensigt at opfere ejerlejligheder, som skulle sezelges til
keber inden 1. januar 2011.

Skatterédet udtaler, at der er tale om et salg af en gjer-
lejlighed i momsretlig forstand, s&fremt levering af en
ideel andel af en grund og en byggeentreprise er s& neert
forbundne, at det der reelt leveres er en faerdig ejerlej-
lighed. Herved blev hele salget momspligtig, hvis ikke
stgbning af det feelles fundament blev pabegyndt inden 1.
Jjanuar 2011.

Hvis salget af en ideel andel af en grund ikke er betinget
af samtidig indgéelse af en entreprisekontrakt, vil leve-
ringen momsretligt blive anset for at veere en levering af
en tinglig ret over en fast ejendom. Aftale om levering af
en tinglig ret over en grund er momspligtigt, hvis aftalen
indgés efter 1. januar 2011, men hvis den indgés i 2010 er
den momsfri.

Moms — salg af nye ejerlejligheder pa teorreloft
SKM 2011.131 SR

Skatterédet har taget stilling til momspligten ved salg af
to nye ejerlejligheder p& en ejendoms tgrreluft, og i hvil-
ket omfang der er momsfradrag for etablering af lgjlig-
hederne, udskiftning af tag og eendring af tagkonstrukti-
on i forbindelse med etableringen af lgjlighederne.

Skatteréadet fandt, at salg af to lejligheder, der er ny-
etableret p& en eldre udlejningsejendoms terreloft, var
omfattet af de nye bestemmelser om moms ved salg af
fast ejendom, nér de pégeeldende lejligheder opdeles i
ejerlejligheder og seelges uafhaengigt af den eksisterende
ejendom. Det skyldes, at lejlighederne blev anset som
selvsteendige nye tilbygninger og ikke som ombygning af
hele gjendommen.

Hvis lejlighederne var blevet anset som en del af ombyg-
ningen af hele ejendommen, ville ombygningen have vaeret
underlagt ombygningsveerdikriteriet, og derfor ville om-
bygningen ikke have veeret s& dyr, at den oversteg 25%-
kriteriet.

For “gamle” bygninger, hvor der foretages til-/ombygning
i veesentligt omfang, geelder en 25%-regel for, hvornar
bygningen eendrer karakter til igen at veere en ny bygning i
momslovens forstand.

Ejendommen bliver ny igen,
/ombygningen overstiger:

hvis udgifterne til til-

e 25% af gjendomsveerdi med tilleeg af veerdien af om-
bygningsarbejdet ekskl. moms ved bygning med grund.

Moms og lgnsum

Pa spprgsmalet om i hvilket omfang, der er momsfradrag
for udgifterne til etablering af lejligheder, udskiftning af
tag og eendring af tagkonstruktion udtalte Skatteradet,
at der var fuldt momsfradrag for etableringen af lejlig-
hederne. Derimod var der kun delvist momsfradrag for
udskiftning af tag og eendring af tagkonstruktion, da det
vedrgrte den samlede gjendom.

Momsreguleringsforpligtelse - ekspropriation
SKM 2011.281 SR

Skatterédet har taget stilling til, om momsregulerings-
forpligtelsen skal indbetales, nar det af salgsaftalen
fremgar, at ejendommen skal nedrives.

Spergsmalet vedrgrte en virksomheds ejendom, der var
blevet eksproprieret. Der hvilede en momsregulerings-
forpligtelse pé& gjendommen. Ejendommen skulle efterfol-
gende nedrives, da der skulle anlaegges en motorvej, der
hvor ejendommen var beliggende.

Skatterédet var af den opfattelse, at ekspropriationen
(erstatningen) skulle anses som salg mod vederlag, og
derfor skulle der principielt ske regulering af den fra-
trukne moms efter investeringsgodereglerne.

| det konkrete tilfeelde var det dog utvivisomt, at bygnin-
gerne skulle nedrives. Derfor kunne bygningerne ikke an-
ses for overgdet til anden ikke momspligtig anvendelse,
og reguleringsforpligtelsen kunne ikke kreeves indfriet.

Undervisningsydelser — underleverander
SKM 2010.851 LSR

En virksomhed, som leverer undervisningsydelser som un-
derleverander til erhvervsskolernes AMU-kurser, fik
medhold ved Landsskatteretten i, at leverancerne var
momspligtige.

Underleverandgrens undervisningsydelser bestod i:

e Styrkelse af kursisternes kendskab til emner som
skriftlig og mundtlig kommunikation, personligt salg,
forandringshéndtering, informationssggning, afkla-
ring af personlige og faglige kompetencer bl.a. med
henblik p& at forbedre kursisternes muligheder for at
komme i arbejde.

Undervisningsydelserne blev leveret i form af et samlet
koncept.

Skatterédet havde i et bindende svar fundet, at leveran-
cerne var momsfrie, og virksomheden paklagede svaret til
Landsskatteretten.

Landsskatteretten fandt, at undervisningsydelserne ikke
var omfattet af momsfritagelsen, idet ydelserne ikke
kunne anses for at veere "skolemaessig eller faglig under-
visning”, efter momslovens § 13, stk. 1, nr. 3, 1. punktum.

Geeldende praksis er, at undervisningsydelser, der leveres
af en virksomhed, der er underleverander til brug for en
kursusvirksomhed, der st&r som den egentlige kursus-
virksomhed, er momsfritaget, hvis undervisningsydelserne
opfylder betingelserne i momslovens § 13, stk. 1, nr. 3, 1.
punktum — som betinger, at ydelsen er "skolemaessig eller
faglig undervisning”.
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De omhandlede ydelser i sagen opfyldte séledes ikke be-
tingelserne for at veere "skolemeessig eller faglig under-
visning” og blev derfor omfattet af den almindelige
momspligt.

Berigtigelse af moms - kreditnota og ny
faktura

SKM 2010.860 LSR

En rideklub fik i Landsskatteretten medhold i en sag ved-
rgorende fejlagtig faktureret moms.

Rideklubben var en momsfritaget forening efter momslo-
vens bestemmelse om amatersportsforeninger.

Rideklubben havde udlejet ridehal, heste og udstyr m.v. til
to fysioterapeuter. Faktureringen var sket ved, at fysio-
terapeuterne havde udstedt afregningsbilag pa leveran-
cerne til rideklubben, hvoraf der fremgik moms.

SKAT og klubben var enige om, at de omhandlede leveran-
cer var fritaget for moms.

Skattecentret traf afgerelse om, at rideklubben havde
pligt til at indbetale den fejlagtigt fakturerede moms, idet
SKAT mente, det ikke var muligt at berigtige fejlen ved at
udstede kreditnota og ny faktura uden moms, nér den nye
faktura var p& samme belgb som den tidligere faktura
med moms.

Landsskatteretten fandt dog, at rideklubben ikke skulle
indbetale den fejlagtigt fakturerede moms, hvis fejlen be-
rigtiges over for kgberen, og dette var sket ved, at den
oprindelige faktura tilbagekaldes og erstattes af en kor-
rekt faktura, eller ved at der udstedes kreditnota til be-
rigtigelse af fegjlen.

Det var Landsskatterettens opfattelse, at der ikke var
hjemmel til at péleegge klubben at svare moms af den ef-
terfplgende opkreevede betaling for de momsfritagne
ydelser, selvom ydelsernes pris ikke svarer til de priser
ekskl. moms, der oprindeligt blev opkraevet.

Vores bemarkninger

Vi er naturligvis enige i Landsskatterettens kendelse.

SKAT ber ikke blande sig i, hvordan 2 parter berigtiger en
fejlagtig udstedt faktura.

Byggevirksomhed — byggeri for egen reg-
ning - garantiarbejder

SKM 2011.21 QLR

(stre Landsret har i en kendelse stadfaestet Landsskat-
terettens kendelse i SKM 2008.666 LSR.

Sagen omhandlede en entreprengrvirksomhed, der for
egen regning havde opfert et byggeri. Efter byggeriet var
overdraget til kpeber, var der opstéet en reekke fejl og
mangler ved byggeriet. Selskabet havde, som det er ku-
tyme i branchen, skelnet mellem "mangler péavist ved afle-
veringen af byggeriet” (efterarbejder) og "mangler pavist
efter afleveringen” (garantiarbejder).

Dette indebar, at selskabet ved brug af underleverandg-
rer til efterarbejder ikke foretog fradrag for momsen af

Moms og lgnsum

underleverandgrer, idet udbedringerne indgik som en del
af den oprindelige byggesag og dermed som led i den
momsfrie levering af fast gjendom.

Ved garantiarbejder oprettede selskabet en ny byggesag
og foretog fradrag for momsen af underleverandgrer,
idet selskabet ansé udgifterne for at veere afholdt som
led i selskabets momspligtige byggeri.

(stre Landsret fastslog, at indkpbet af underentrepre-
ngrer til brug for garantiarbejder vedregrte virksomhe-
dens momsfrie levering af fast ejendom efter momslo-
vens § 13, stk. 1, nr. 9, og at der pa den baggrund ikke var
fradrag for momsen af underentreprengrer.

Vores bemarkninger

Vi er enige i Pstre Landsrets dom, idet der efter vores
opfattelse ikke er forskel p&4 den momsmaessige behand-
ling af efterarbejder og garantiarbejder.

Dommen vil pd trods af de nye regler om moms pé leve-
ring af nye ejendomme fortsat veere relevant i de tilfeel-
de, hvor en virksomhed leverer momsfri ejendomme, der
er bygget efter egen regning. Det geelder eksempelvis
ved ombygning af eksisterende gjendomme, hvor omkost-
ningen til ombygningsarbejdet ikke overstiger greenserne
(25% og 50% af salgspris/sidst tilgeengelige ejendoms-
veerdi) for, hvornar der er tale om en ny bygning.

Schweiz ikke

Rejsebureau etableret i
momspligtig i Danmark

SKM 2011.55 SR

Skatterédet har i dette bindende svar bekreeftet, at et
dansk rejseselskab, der pateenkte at etablere sig i
Schweiz, ikke skal betale moms i Danmark efter saerord-
ningen for rejsebureauer.

Virksomheden solgte rejser via telefonsalg og website til
danske kunder, og virksomheden havde en ansat i Dan-
mark, som skulle varetage indkgbsfunktioner. Herudover
kpbte virksomheden i et vist omfang regnskabsassistan-
ce i Danmark.

Det er kun rejsebureauer, der enten er etableret i Dan-
mark, eller der har fast forretningssted i Danmark, der
skal betale moms i Danmark efter seerordningen for rej-
sebureauer.
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Skatterédet slog forst fast, at selskabet ikke kunne an-
ses for at veere etableret i Danmark.

Det var herefter spgrgsméalet, om der i Danmark ville blive
etableret et fast forretningssted, som opfylder visse
mindstekrav med hensyn til stabilitet i kraft af en varig
samvirken af menneskelige og tekniske ressourcer, som
er npdvendige for at praestere bestemte tjenesteydelser,
og hvorfra der faktisk vil blive preesteret tjenesteydelser.

Virksomheden ville efter det oplyste ikke etablere kontor,
idet den eneste af virksomhedens ansatte, som var bo-
siddende i Danmark, kun ville have et kontor i hjemmet,
som ikke havde karakter af repreesentationskontor.

Selskabet leverede ikke rejseydelser fra Danmark. Aktivi-
teten i Danmark ville best& i forhandling af kontrakter
med leverandgrer samt indkgb af forskellige tjeneste-
ydelser, som delvist ville blive udfgrt i Danmark.

Skatterédet néede frem til, at virksomheden ikke skulle
betale moms i Danmark, da den ikke ville f& fast forret-
ningssted i her.

Rejsebureauer — egenproduceret guide-
ydelse

SKM 2010.838 SR

Skatterédet kunne bekreefte, at den guideydelse, som
virksomheden selv leverede, ikke skulle medtages ved op-
gerelsen af fortjenstmargenen efter de nye momsregler
geeldende fra 1. januar 2011

Skatterédet kunne desuden bekraefte, at den egenpro-
ducerede guideydelse var momsfri, nar guideydelsen var
af samme karakter, som guideydelserne behandlet i SKM
2009.233 SR, og nar leveringsstedet er i Danmark.

De omtalte guideydelser i SKM 2009.233 SR blev moms-
fritaget pa& baggrund af, at de uddannede turistferere,
der udferte guideydelserne, selv forfattede teksterne til
de enkelte foredrag og forteellinger, og at turistfgrerne
havde en hgj grad af frihed i udformningen heraf, séledes
at disse gav en personlig fortolkning af kultur, historie
m.v. for de enkelte sevaerdigheder.

Skatterédet fastslog, at prisen p& den egenproducerede
guideydelse skulle faktureres saerskilt til kunden.

Rejsebureau — formidling i fremmed navn

SKM 2011.297 SR

En virksomheds formidling af udlejning af bade og sejlski-
be samt faergebilletter til henholdsvis private og busar-
ranggrer var ikke omfattet af saerordningen for rejsebu-
reauer, men skulle i stedet behandles som almindelige
momspligtige formidlingsydelser.

Baggrunden for, at ydelserne ikke var omfattet af seer-
ordningen for rejsebureauer, var, at formidlingen skete i
fremmed navn. For at blive omfattet af seerordningen
skal virksomheder handle i eget navn.

Moms og lgnsum

Holdingselskab - selvstandig gkonomisk
virksomhed

SKM 2010.816 LSR

Et dansk holdingselskab, som opkgbte produktionsmaski-
ner her i landet og indskgd disse som apportindskud i
forbindelse med en kapitalforhgjelse i selskabets uden-
landske datterselskab, ansas for at foretage afgiftsplig-
tige transaktioner efter momslovens § 4, stk. 1.

Holdingselskabet havde séledes fradrag for indkgbet af
produktionsmaskinerne, idet retten til som ejer at rade
over produktionsmaskinerne overgér til det udenlandske
datterselskab mod vederlag i form af kapitalandele.

Gymnasium -
vandafgift

momspligt - elafgift -

SKM 2010.788 LSR

Et gymnasium, der var en selvejende institution inden for
den offentlige forvaltning, havde bl.a. indteegter fra kan-
tinesalg og salg af fotokopier.

Landsskatteretten fandt, at gymnasiets undervisnings-
aktivitet, der i det hele taget blev leveret vederlagsfrit,
ikke var omfattet af momslovens anvendelsesomréde.

Det var derfor korrekt, at skattecentret pd baggrund af
undervisningsaktiviteten havde foretaget en korrektion
af skolens fradragsret for moms af faellesomkostninger
efter et skgn opgjort efter momslovens § 38, stk. 2.

Landsskatteretten godkendte endvidere det af skatte-
centret udgvede skgn efter momslovens § 38, stk. 2, og
stadfeestede derfor efteropkreevningen af moms.

| konsekvens heraf blev skattecentrets efteropkraevning
af el- og vandafgift ogsa stadfaestet.

Keb og salg af valuta
SKM 2011.135 SR

Skatterédet kunne bekrezefte, at en virksomhed, der har
til hensigt at kebe valuta til underkurs, for derefter i eget
regi at foreedle denne i form af sortering, kontroloptael-
ling, kontraol af sedlers og mgnters gangbarhed m.v, for
til sidst at seelge den pégeeldende valuta til overkurs, er
en momsfritaget hovedydelse, som anses for omfattet af
momslovens § 13, stk. 1, nr. 11, litra d).

Det samme gor sig geeldende, hvis prisfastseettelsen
fastleegges pa& baggrund af enhedspriser, der er aftalt
med kunden.

| begge tilfeelde lzegger Skatteradet afggrende veegt pa,
at der er realitet i det pagaeldende kgb og salg, séledes
at der faktisk overfgres belgb mellem parterne, samt at
der sker en overgang af risikoen for valutaen, séledes at
der indtreeder retlige og gkonomiske aendringer.

Factoringvirksomhed
SKM 2011.170 BLR

Skatteministeriet fik ikke medhold i, at sagsggerens fac-
toringvirksomhed skulle anses for delvis momsfri forsik-
ringsvirksomhed, idet Landsretten med henvisning til
praksis fra EU-Domstolen fandt, at factoringvirksomhe-
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den som s&dan udger momspligtig "inddrivelse af fordrin-

ger".

Skatteministeriet fik dog medhold i, at leveringsstedet
for sagsegerens ydelser er Danmark, nér debitorerne i
henhold til de overdragne fordringer er hjemmehgrende
herilandet.

Endelig fik ministeriet medhold i, at sags@geren ikke i for-
bindelse med sin opggrelse af deres fradragsret for fael-
lesomkostninger ud fra et nettorenteprincip var beretti-
get til at modregne renteudgifter til moderselskabet H1.1
A/S i sagspgerens momsfri omseetning i form af rente-
indteegter fra indlans- og udl&nsvirksomheden under
sagsggerens indenlandske factoringvirksomhed.

Sagen vedrgrte en reekke andre moms- og lgnsumsaf-
giftsspegrgsmal, som ikke var omtvistet for Landsretten.
handel

Gransehandelskoncept - med

campingvogne
SKM 2011.114 SR

Skatterédet kunne ikke bekraefte, at en virksomhed kunne
saxlge en campingvogn uden moms efter reglerne i
momslovens § 34, stk. 1, nr. 1 til deres tyske samarbejds-
partner, séledes at den tyske samarbejdspartner efter-
fglgende kunne seelge campingvognen videre med tysk
moms til en dansk kunde. Det gjaldt, nadr kunden havde
udvalgt campingvognen i den danske virksomheds udstil-
lingslokaler, og nér virksomheden var behjeelpelig med at
indtaste oplysninger til et kgbstilbud p& vegne af den
danske kunde, som gnskede at k@be en campingvogn hos
den tyske samarbejdspartner.

Skatterédet afviste endvidere at besvare et supplerende
spprgsmal, som blev fremsat af sperger, efter at spor-
ger havde modtaget Skatteministeriets indstilling i he-
ring, og som bygger p& faktiske omsteendigheder, der er
&ndrede i forhold til de oprindeligt beskrevne.

Skatterédet er dermed af den opfattelse, at aftalen re-
elt er indgdet mellem den danske virksomhed og den dan-
ske kunde, hvorfor leveringsstedet for campingvognen
ogsé anses for at veere i Danmark. Det betyder, at der
skulle betales dansk moms af konceptet.

Moms og lgnsum

Gransehandelskoncept - skeerpet prak-
sis - traepiller

SKM 2011.206 SR

Skatterédet kunne ikke bekraefte, at en virksomhed kunne
salge treebraendsel fra sit tyske firmas adresse i Tysk-
land med tysk moms via firmaets danske hjemmeside, nar
varerne blev leveret til det tyske firma pa en trailer, som
ikke leesses af, men som, nér indholdet af traileren er
solgt eksempelvis til 4 danske kunder, afhentes af en
dansk vognmand, som de 4 kunder har betalt for at hente
og levere varerne.

Skatterédet kun endvidere ikke bekreefte, at varerne
kunne saelges med tysk moms, nér varerne allerede, for-
inden de leveres péa en trailer til det tyske firma, er solgt
til danske kunder, og den vognmand, der leverer til det
tyske firma, optreeder som underleverander til den dan-
ske vognmand, som de danske kunder har hyret, og heref -
ter fortseetter turen direkte til de danske kunder, blot
med nye papirer.

Der skal séledes veere tale om reel handel mellem den ty-
ske virksomhed og den danske kgber, for at der kan seel-
ges med tysk moms.

Greensehandelskoncept — salg af traepil-
ler

SKM 2011.207 SR

Skatterédet kunne bekrzefte, at en virksomhed kunne
salge treepiller fra sit tyske lager uden dansk moms via
selskabets danske hjemmeside og modtage betaling her-
for med betalingskort eller bankoverfersel til selskabets
danske bankkonto.

Skatterédet kunne endvidere bekraefte, at virksomheden
kunne foretage en henvisning til en ekstern fragtmand i
forbindelse med modtagelsen af bestillingen af varer,
hvor kunden betaler direkte til fragtmanden, uden at det-
te medfgrer afregning af dansk moms pé de solgte varer.

Skatteradet bemeerkede dog, at besvarelsen ikke udeluk-
ker, at SKAT efterfglgende pad baggrund af yderligere til-
vejebragte oplysninger om de konkret foretagne transak-
tioner konstaterer, at der efter en samlet helhedsbe-
demmelse af transaktionerne, eller eventuelt ud fra mis-
brugsbetragtninger, er tale om fjernsalg, og dermed skal
afregnes dansk moms.

Skatterédet kunne dog ikke bekreefte, at spgrgers tyske
filial, efter ordremodtagelse fra en dansk kunde, kan be-
stille treepillerne fra en polsk fabrikant til levering direkte
til den danske kunde, uden fysisk at have vaeret pé den
tyske filials lagerplads, uden afregning af dansk moms.

Golfbane — udlejning og vedligeholdelse
SKM 2011.405 VLR

Landsretten fandt, at virksomhedens udlejning til en golf-
klub af et kampklart golfanlzeg métte anses for dels en
momsfri udlejning af selve golfbanen, jf. momslovens § 13,
stk. 1, nr. 8, og dels en momspligtig ydelse vedrgrende
vedligeholdelse af banen, jf. momslovens § 4, stk. 1, 1. pkt.
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Skatteministeriet fik derfor medhold i, at transaktionen
ikke kunne anses for en samlet momsfri udlgjningsydelse,
Jf. EU-domstolens praksis om den momsmeessige behand-
ling af sammensatte ydelser.

Afgerelsen far stor betydning for driften af kommercielle
baner, idet golfklubberne som udgangspunkt ikke har fra-
drag for momsen af vedligeholdelsen. Samtidig bestéar
omkostningerne ved vedligeholdelse af banerne primaert
af Ign til greenkeepere m.v., hvorfor baneudlgjer ikke har
et momsfradrag i samme omfang som den udgdende
moms.

Forening - momspligt
SKM 2011.296 SR

Skatterédet har taget stilling til, om en forening, hvis
formal er at fremme interessen og kendskabet til et kon-
kret kortspil, er momspligtig af sine medlemskontingen-
ter og gvrigt salg til medlemmerne.

Forst finder Skatterédet, at der er tale om en forening,
der driver pkonomisk virksomhed, da foreningen ud over
at modtage kontingentindteegter, ogsé seelger foredrag
og uddannelse til sine medlemmer.

Herefter tager Skatteradet stilling til, om foreningen kan
momsfritages, nar foreningen ikke har til formal at tjene
penge, og salget ikke vil skabe konkurrenceforvridning.

Efter momslovens § 13, stk. 1, nr. 4, omfatter momsfrita-
gelsen foreningers levering af ydelser og varer i neer til-
knytning hertil til deres medlemmer i disses feelles inte-
resse og mod et kontingent.

Momslovens § 13, stk. 1, nr. 4, opregner udtgmmende de
formal, en forening skal have for at kunne blive fritaget i
henhold til denne bestemmelse. Af ordlyden fglger, at
foreningens formal skal veere af politisk, fagforenings-
meessig, religigs, patriotisk, filosofisk eller filantropisk
karakter eller vedrgre borgerlige rettigheder.

Allerede fordi foreningens formal ikke er af politisk, fag-
foreningsmeaessig, religigs, patriotisk, filosofisk eller filan-
tropisk karakter eller vedrgrer borgerlige rettigheder, er
foreningen, efter Skatteraddets opfattelse, udelukket fra
at blive omfattet af momsfritagelsen for foreninger.

Moms ved salg af veerdikuponer

SKM 2011.354 SR

Skatterédet har i dette bindende svar taget stilling til
den momsmeessige behandling af salg af veerdikuponer
over internettet. Der er tale om veerdikuponer, som giver
keberen ret til at kpbe varer eller ydelser fra eksterne
selvsteendige leveranderer over internettet, eksempelvis
restaurantbesgg, hotelophold, welnessophold m.v. Der
kan ogsé veere tale om salg af varer. Konceptet kan ogsé
veere relevant for salg af veerdikuponer, som kgbes over
disken i en almindelig butik.

Setup

Det bindende svar vedregrer en virksomhed, hvor et feael-
lesskab indkgber varer og ydelser med henblik pd at opné
fordelagtige meengderabatter. Det danske selskab (seel-
geren af veerdikuponerne), som har anmodet om det bin-
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dende svar, indgar aftaler med danske virksomheder
(eksterne selvstzendige leverandgrer) om salg af veerdi-
kuponer over internettet, som giver kpberne mulighed for
at kebe varer og ydelser hos leverandgrerne med rabat.

Nar kgberen af veerdikuponen indlpser den hos leverandg-
ren, betaler seelgeren af veerdikuponen salgssummen med
fradrag af 30% til leverandgren. Hvis kgberen ikke indlg-
ser vaerdikuponen, har leverandgren ikke ret til betaling
fra seelgeren, og seelgeren beholder derfor hele salgs-
summen.

Forretningsgangen kan skitseres sadan:

1. Sperger og den relevante partner indgér en partner-
aftale, hvorefter spprger forpligter sig til at seelge
veerdikuponer

2. Kunden bestiller en veerdikupon pé spgrgers hjemme-
side

3. Under forudseetning af, at det fastsatte minimum
antal af kunder bestiller vaerdikuponen, indgés endelig
aftale mellem spgrger og kunden, og sperger traekker
samtidig kebesummen fra kundens konto eller kredit-
kort

4. Sperger sender veerdikuponen til kunden via e-mail

5. Kunden kan indlgse veerdikuponen hos den relevante
partnerinden for gyldighedsperioden

6. Partneren sender den indlgste veerdikuponen til spgr-
ger med krav om betaling for den til kunden leverede
vare eller ydelse. Partneren har ikke krav p& betaling
fra sperger for ikke-indlgste veerdikuponer

7. Hvis veerdikuponen indlgses, betaler spgrger kpbe-
summen for veerdikuponen med fradrag for 30% til
partneren.

Den momsmeaessige behandling

Det var Skatteradets opfattelse, at seelgeren af veerdi-
kuponerne ikke handler i eget navn over for kpberne, men
derimod i leverandgrernes navn, idet kpberne kpber en
forudbestemt vare eller ydelse fra en forudbestemt leve-
rander.

Som folge heraf skal seelgeren ikke afregne moms i for-
bindelse med salget af veerdikuponerne, idet leveringen af
varerne eller ydelserne anses for at ske direkte fra leve-
randgren til kpberen.

Leverandgren skal beregne moms af den pris, som varen
eller ydelsen er udbudt til, og som kunden betaler for va-
ren eller ydelsen, dvs. den fulde pris uanset fradraget péa
30% til seelgeren.

Nar en veerdikupon indlgses, og saelgeren videreafregner
salgssummen til leverandgren, udger denne videreafreg-
ning ikke i sig selv en momspligtig transaktion, og der skal
derfor ikke afregnes moms.

Til gengeeld anses den ydelse, som salgeren leverer til

leverandgren i form af h&ndtering af maengderabatord-
ning, reklame, fremskaffelse af kgbere m.v, som en
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momspligtig ydelse. Der skal derfor afregnes moms af
vederlaget pa de 30% af salgssummen for veerdikuponer-
ne. Momsafregningen skal ske p& det tidspunkt, hvor ke-
beren indlgser veerdikuponen hos leverandgren.

| de tilfeelde, hvor veerdikuponen ikke indlpses, og hvor
saelgeren beholder hele salgssummen, skal der afregnes
moms af hele salgssummen, idet der er tale om en del af
leverandgrens betaling for seelgerens ydelse. Momsaf-
regningen skal ske p& det tidspunkt, hvor det kan konsta-
teres, at saelgeren har et endeligt krav p& at beholde be-
Igbet, dvs. nar veerdikuponens gyldighedsperiode er udlg-
bet.

Moms - ventelistegebyrer

SKM 2011.426 SR

Skatterédet skulle i dette bindende svar tage stilling til,
om boligadministrationskontorer skulle betale moms af
de ventelistegebyrer, de opkraever hos boligspgende, der
@nsker at blive skrevet op til en lgjlighed.

Boligadministrationskontoret egjer ikke selv lejebaoligerne,
men skal agere som feelles tilmeldingskontor/ administra-
tionsenhed, hvor alle de personer, der er interesserede i
de tilsluttede boligforeningers lejeboliger, kan komme p&
en feelles venteliste mod betaling af et gebyr.

Skatteradet bekraeftede, at levering af et faelles opnote-
ringssystem er en momspligtig aktivitet efter 1. januar
2011, nar den, der fakturerer ydelsen, ikke selv gjer de le-
Jjeboliger, som det faelles opnoteringssystem relaterer sig
til. Den momspligtige ydelse er den, der leveres af bolig-
administrationskontoret til udlejer ved at drive opnote-
ringssystemet.

Boligadministrationskontoret skal afregne moms af ve-
derlaget for ydelsen. Der skal ikke opkraeves moms af de
gebyrer, de boligsgpgende betaler for at blive opnoteret.

Det fremgéar af bekendtggrelsen om udlejning af almene
boliger, at der skal opkreeves et ventelistegebyr, der ikke i
veesentligt omfang mé overskride udgifterne ved admini-
stration af ventelisten. Det fremgéar endvidere, at vente-
listen feres for alle boligorganisationens afdelinger, og at
der kan etableres en feelles venteliste for flere boligor-
ganisationer.

Det var pé den baggrund Skatteréddets opfattelse, at de
gebyrer, som boligspgende skal betale for at blive opfert
og ajourfert pa ventelisten, er omfattet af momsfrita-
gelsen i momslovens § 13, stk. 1, nr. 8, idet gebyret ma an-
ses som en integreret del af udlejning af den faste egjen-
dom, der er fritaget for moms.

Det aendrer ikke p& dette forhold, at ventelistesystemet
administreres af boligadministrationskontoret, og ikke af
boligorganisationerne selv, idet det er boligorganisatio-
nerne der efter bekendtgerelsen har ret til at opkraeve
gebyret, og gebyret ma& dermed anses for at veere op-
kreevet af boligadministrationskontoret pa boligorganisa-
tionernes vegne.

Boligadministrationskontoret m& derfor ikke opkreaeve
moms pé de gebyrer, der opkreeves af de boligspgende.
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Derimod fandt Skatterédet, at den ydelse, som boligad-
ministrationskontoret leverer, til boligorganisationerne,
er momspligtig, idet denne forestar driften af venteliste-
systemet péa deres vegne.

Hvis det mellem boligorganisationerne og administrati-
onskontoret er aftalt, at denne kan beholde de opkreeve-
de gebyrer, méa disse belpb anses for at veere det veder-
lag, som boligorganisationerne betaler for den admini-
strationsydelse, der leveres til organisationerne.

Moms - rykkergebyrer

SKM 2011.428 SR

Skatterédet skulle i dette bindende svar tage stilling til,
om de rykkergebyrer, som ejendomsadministratorer op-
kreever hos lejerne ved for sen betaling, var momspligtige.

Ejendomsadministrator har en aftale med udlejer om, at
hvis der er restanter, s& skal han pa udlejers vegne rykke
med de gebyrer, der er tilladt efter loven. Det er endvide-
re aftalt, at ejendomsadministrator i s& fald er beretti-
get til at modtage et ekstra vederlag svarende til det
rykkergebyr, der lovligt kan opkreeves over for lejer, an-
delshaver eller aktioneer.

Skatterédet mente ikke, at en ejendomsadministrator
kunne undlade moms ved fakturering til udlejer af ekstra-
vederlaget for at opkraeve rykkergebyrer hos udlejers
restanter, uanset at der ikke opkreeves moms af rykker-
gebyret hos restanterne.

Skatterédet kunne ikke bekreefte, at administrator efter
aftale med udlejer kunne fakturere udlejers restanter
direkte og uden moms. Det skyldes, at Skatterédet var af
den opfattelse, at rykkergebyret rettelig tilkommer udle-
Jjer, og hvis det er aftalt mellem udlejer og administrator,
at administrator kan beholde gebyret, ma dette betrag-
tes som administrators vederlag for arbejdet med ryk-
kerproceduren, som administrator udferer for udlejer, og
dette vederlag er momspligtigt.

Ridefysioterapi — momsbehandling
SKM 2011.205 SR
1. Vederlag for ridefysioterapi

Skatterédet har i et bindende svar bekraeftet, at ridefy-
sioterapi var momsfritaget, selvom det blev leveret med
delvis egenbetaling.
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Det har séledes ingen betydning for lzegehenvist ridefy-
sioterapi, om det er regionen (reelt kommunen), der beta-
ler hele ydelsen, eller om ydelsen leveres med delvis egen-
betaling.

Det afggrende for momsfritagelsen er, at fysioterapeu-
ten har opnéet autorisation i henhold til lov om fysiotera-
peuter.

Det er videre afggrende, at forméalet med fysioterapien
er at forbedre, vedligeholde eller forhale forringelse af
funktioner hos personer med et varigt sveert fysisk han-
dicap eller en funktionsnedsaettelse som fglge af pro-
gressiv sygdom. Det er ligeledes oplyst, at der i forbindel-
se med visitering af ridefysioterapi skal foreligge en lee-
gehenvisning, der skal indeholde en beskrivelse af séavel
patientens aktuelle sygdomsbillede, som den funktions-
nedseettelse fysioterapien skal rettes mod.

2. Keb af tilrddighedsstillelse af heste m.v.

Skatterédet bekreeftede endvidere, at fysioterapeuten
kebte en momspligtig ydelse, nér de fik stillet heste til
réadighed til rideskole.

Derimod var en rideklub ikke momspligtig af tilradigheds-
stillelse af heste til fysioterapeuten.

Begrundelsen herfor er, at der som udgangspunkt skal
betales moms af levering af varer og ydelser, der mod
vederlag leveres af en afgiftspligtig person herilandet.

Undtaget herfra er bl.a. ydelser i naer tilknytning til ud-
ovelsen af sport eller fysisk traening, der preesteres af
virksomheder, der ikke drives med gevinst for gje, til for-
del for sports- ogidrestsudgvere.

Efter Momsnaevnets afggrelse 625, 1979, er specialud-
dannede fysioterapeuters arbejdsydelser i forbindelse
med handicaprideundervisning undtaget fra momspligten
efter momslovens § 13, stk. 1, nr. 1, mens rideskoler skal
svare moms af de vederlag, som skolen opnér ved at stille
heste og anleeg til radighed.

En rideskole drives som udgangspunkt med gevinst for
@je, og derfor anses drift af en s&dan som afgiftspligtig
virksomhed, idet der ikke i momsloven findes en bestem-
melse, der fritager denne form for virksomhed.

Fritagelsen i momsloven om ydelser i neer tilknytning til
udpvelsen af sport eller fysisk traening til fordel for
sports- og idreetsudgvere er alene aktuel, s&fremt ydel-
sen leveres af virksomheder, der ikke drives med gevinst
for gje. Dette medfgrer, at rideklubber typisk vil veere
omfattet af denne fritagelse.

Ved vurderingen af, at rideklubber kan levere ydelsen
momsfrit, laegges det derfor til grund, at en rideklub, for
at kunne vaere omfattet af momsfritagelsen, er medlem
af Dansk Rideforbund, idet en rideklub ikke kan veere
medlem af Dansk Rideforbund, hvis den drives med ge-
vinst for gje.
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Moms - udlzegsreglerne
SKM 2011.355 SR

Skatterédet har i et bindende svar taget stilling til, at en
virksomhed, der anvender udleegsreglerne, ikke har mulig-
hed for at fratraekke momsen pa den udgift, som videre-
faktureres til slutkunden som et udlaeg.

Sporger - en postordrevirksomhed - mente, at ved an-
vendelse af andre pakkedistributgrer end Post Danmark,
hvor transportomkostningen tilleegges moms, ville virk-
somheden blive konkurrencemaessigt ligestillet med Post
Danmark, hvis postordrevirksomheden kunne fratraekke
momsen pé& pakkedistributionen og viderefakturere ud-
giften uden moms, som et udleeg.

Denne Ipsning var der dog ikke hjemmel til, idet udleeg ikke
anses som en omkostning, som er afholdt af postordre-
virksomheden.

Udlejningsbiler — reduceret grundlag -
feellesregistrering

SKM 2011.422 SR

Skatterédet blev anmodet om at vurdere, om en feelles-
registreret virksomhed kunne anvende reglerne om moms
af et reduceret grundlag ved salg af udlejningsbiler.

Sperger var en koncern af datterselskaber, som var hen-
holdsvis finansselskaber, vaerksteder og leasingselskaber.
Sperger havde fejlagtigt anvendt momsreglerne om re-
duceret grundlag, hvilket de kunne lgse ved en feellesregi-
strering.

Sperger ville derfor gerne have bekreeftet, at momslo-
vens regler om anvendelse af reduceret grundlag kunne
anvendes.

Efter en feellesregistrering anses de feellesregistrerede
virksomheder i momsmeessig henseende som én virksom-
hed. Intern handel med varer og ydelser skal ske uden be-
regning af moms, og fradragsretten opgeres under ét.
Intern omseetning skal ligeledes ikke indgé i beregningen
af hel eller delvis fradragsret.

Skatterédet fandt, at reglerne om reduceret grundlag
kan anvendes af fellesregistreringen, nar bestemmel-
sens betingelser i gvrigt er opfyldt.

Udlgjningsvirksomheder (og kereskoler) kan momsberigti-
ge motorkgretgjer, der har veeret anvendt til udlejning
(eller kpreundervisning), pa et reduceret grundlag, nar de
udtages til gjerens private brug eller seelges. Bestemmel-
sen omfatter kun motorkegretgjer, der skal registreres
efter feerdselsloven.

Uden for falder motorkegretgjer, der ikke skal registreres,
f.eks. motorkeretgjer, der anvendes pé& keretekniske an-
lzeg, til stockcarlgb og lign.

Sperger er en virksomhed, som leaser kgretgjer ud, som
skal registreres.

Det reducerede grundlag iht. momslovens § 30, udger et
belgb, der svarer til momsgrundlaget ved motorkerete-
Jjets forste momsberigtigelse her i landet fratrukket et
belgb, der forholdsmaessigt udger dette grundlags andel
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af det samlede veerditab p& motorkeretgjet. Formalet
med bestemmelsen er, at man undgér at betale moms af
registreringsafgiften, som indgér i motorkgretgjets sam-
lede salgspris, og som ikke bliver momsberigtiget ved salg
af nye motorkgretgjer. Hvis momsgrundlaget udgjorde
35% af motorkeretgjets oprindelige salgspris, udger det
reducerede grundlag ogsé 35% af videresalgsprisen.

Beregningsmodel:

Momsgrundlag ved keb * salgspris
Kgbspris

Eksempel:

| Ok

Momsgrundlag 150.000
Moms 37.500
| alt 187.500
Registreringsafgiften 300.900

Total kebspris for keretpjet 488.400

Momsgrundlaget p& DKK 150.000 udger séledes 31% af
kpbsprisen p& DKK 488.400.

Motorkgretgjet seelges senere for DKK 300.000.

Det reducerede grundlag udger herefter 31% af DKK
300.000 = DKK 93.000.

Moms 25% af DKK 93.000 = DKK 23.250.

Moms ved kgbet er den moms, der er beregnet af motor-
koretgjets momsgrundlag ekskl. registreringsafgift.
Salgsprisen er den aftalte pris, som opnés ved afsaetning
af motorkegretgjet her i landet. Kebsprisen ved motorke-
retgjets forste momsberigtigelse her i landet udger for
indregistrerede motorkeretgjer nyvognsprisen, hvorimod
kebsprisen for importerede brugte biler er vurderings-
prisen.

Hvis momsen bliver beregnet efter disse seerlige regler,
m& den udstedte faktura ikke indeholde momsbelgbets
storrelse eller vaere udformet p& en s&dan méade, at
momsbelgbet kan udregnes, jf. momslovens § 30, stk. 2.
P& denne méade sikres det, at en registreret virksomhed
ikke fradrager momsbelpbet ved kgb af det brugte mo-
torkeretg).

Leasingselskab - levering af forsikrings-
ydelse til leasingtagere

SKM 2011.427 SR

Skatterédet fandt i et bindende svar, at et leasingselskab
leverede en selvsteendig momsfritaget forsikringsydelse
til leasingtager, nér leasingselskabet viderefakturerede
en forsikringspramie.

Sperger er et leasingselskab, der tilbyder deres kunder
forskellige former for leasing, herunder flexleasing. Flex-
leasing indebeerer, at der alene betales registreringsaf-
gift for de méneder, hvor bilen er pa plader.

Leasinggiver, som ejer kgretgjet, sprger for forsikring, og
udgiften viderefaktureres til leasingtager. De biler, som
er omfattet af flexleasing, har en relativ hgj forsikrings-
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praemie, og leasinggiver vil derfor ikke have nogen fortje-
neste herfor.

Sperger havde argumenteret for, at udleegsreglerne
kunne anvendes, hvilket Skatterédet ikke kunne bekreefte.

Skatterédet mente derimod, at sperger leverede en selv-
steendig forsikringsydelse.

Ved denne vurdering hensé Skatteradet til felgende be-
grundelse:

Det var leasinggiver, som var ejer af bilerne, og forsik-
ringsudgiften blev viderefaktureret.

| momssystemdirektivet anvender man ikke begrebet for-
sikringsvirksomhed, men derimod begrebet forsikrings-
transaktion.

For at der kan veere tale om en forsikringstransaktion,
kreeves det, at der bestéar et kontraktforhold mellem den,
der leverer forsikringsydelsen, og den, hvis risiko deekkes
af forsikringen - den forsikrede.

Det har ikke betydning for momsfritagelsen, om den, der
leverer forsikringsydelsen, har seerlig tilladelse til at drive
forsikringsvirksomhed.

Skatterédet finder, at sperger leverer en selvsteendig
forsikringsydelse til leasingtagerne og opkreever et ve-
derlag herfor.

Sperger skal séledes ikke opkreeve og afregne moms af
de belgb, der opkreeves til deekning af forsikringspreemien
fra leasingtagerne. Dette er dog ikke begrundet i, at ud-
giften afholdes pa& vegne af leasingtageren som udleeg,
men idet der er tale om en selvsteendig momsfritaget
forsikringsydelse.

Udleeg - gebyrer vedr. tilstandsrapporter
og energimeerkning
SKM 2011.429 SR

Skatterédet har taget stilling til, at afgifter og gebyrer,
som betales vedrgrende:

* Tilstandsrapporter til Erhvervs- og Byggestyrelsen péa
DKK 296, og

= Energimaerkning til Energistyrelsen p& DKK 125,

kan anses som udleeg, séledes der ikke skal afregnes
moms af godtgerelsen.

Gebyret opkraeves hos kunderne, og der beregnes ingen
avance af det betalte belgb.

Skatterédet begrundede svaret med, at belgb, som en
seelger modtager fra keber som godtgerelse af omkost-
ninger, som saelger har afholdt i kgbers navn og for den-
nes regning, kan holdes uden for momsgrundlaget.

Betingelserne er, at saelger opfegrer de omhandlede belgb

pa en udleegskonto, og at seelger kan gere rede for de
enkelte udlaegsbelgb.
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Kan et belgpb holdes uden for momsgrundlaget som ud-
lzeg, har salgeren, der foretager udleegget, ikke fradrag
for den kpbsmoms, der vedregrer udleegget.

Endelig var betingelsen, om at der ikke beregnes en avan-
ce, opfyldt.

Udleegget falder uden for momslovens anvendelsesomra-
de og har derfor ingen pavirkning af seelgerens momsfra-
dragsret for gvrige udgifter.

Sygehus - driftsoverenskomst
SKM 2011.303 LSR

Behandlinger udfgrt af et specialsygehus ved levering
mod vederlag i henhold til driftsoverenskomst indgéet
med en region var Ipnsumsafgiftspligtig.

Det var specialsygehusets opfattelse, at der ikke var tale
om leveringer mod vederlag, idet behandlingerne var leve-
ret ifglge en driftsoverenskomst.

Landsskatteretten slog dog fast, at behandlinger udfert
af specialsygehuset i henhold til driftsoverenskomst, om-
fatter ifglge det oplyste hospitalsbehandling pa lands- og
landsdelsniveau. Som betaling for ydelserne fakturerer
specialsygehuset Regionen for udfgrte behandlinger. Be-
handlingerne er derfor afgiftspligtige ydelser, hvor der
sker levering mod vederlag, jf. momslovens § 4, stk. 1
Ydelserne er dog fritaget for moms, jf. momslovens § 13,
stk. 1, nr. 1, idet der er tale om hospitalsbehandlinger. Det
medferer, at der skal betales Ipnsumsafgift af aktivite-
ten.

Moms og lgnsum
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7.TOLD OG AFGIFTER

Lovgivning
Fedtafgift

Lov nr. 247 af 30.03.2011
Fedtafgiften treederi kraft 1. oktober 2011.

Baggrund for fedtafgiften

Forméalet med fedtafgiften er at tilskynde til bedre kost-
vaner og dermed styrke befolkningens sundhed.

Regeringen nedsatte i 2008 en Forebyggelseskommission,
som i april 2009 afgav en raskke anbefalinger til en styr-
ket forebyggende indsats. Kommissionen konstaterer
bla., at et hgjt indtag af masttet fedt er forbundet med
en gget risiko for hjertekarsygdomme.

Lovforslaget bidrager samtidig til finansiering af den la-
vere skat pé arbejdsindkomst, der var en konsekvens af
forarspakken 2.0.

Det sker ved at tilskynde til et reduceret indtag af meet-
tet fedt via en afgift pd DKK 16 pr. kg meettet fedt i visse
fodevarer med et indhold af meettet fedt pé& over 2,3
veegtprocent.

Typiske fodevarer med et hgjt indhold af meettet fedt er
fgdevarer som mejeriprodukter, kedprodukter, fedtstof-
fer og olier, mens kornprodukter, frugt og grent har et
meget lavt eller intet indhold af meettet fedt.

Hvilke varer er omfattet?

Felgende varer er omfattet af fedtafgiften, hvis indhol-
det af mesttet fedt i fedevaren overstiger 2,3 veegtpro-
cent:

1. Ked
2. Mejeriprodukter under varekoderne 0401- 0406

3. Animalsk fedt, under varekoderne 1501-1504 og 1516,
der er udsmeltet eller pd anden méde ekstraheret

4. Spiseolier og fedtstoffer under varekoderne 1507-
1516

5. Margarine under varekode 1517
6. Smerbare blandingsprodukter under varekode 2106

7. Andre fpdevarer, der efter en samlet bedgmmelse af
deres beskaffenhed og anvendelse samt den maéde,
hvorpé de markedsferes, kan betragtes som erstat-
ningsvarer for eller efterligninger af de varer, som er
nevntinr. 1-6.

Da alene fgdevarer, hvis indhold af meettet fedt oversti-
ger 2,3 vaagtprocent, er afgiftspligtige, vil en raekke fedt-
fattige meelkeprodukter m.v. séledes ikke blive omfattet
af afgiftspligten.

Seerligt om ked

Virksomheder, der forarbejder ked, kan opgere afgifts-
grundlaget efter nogle standardsatser, der er naevnt i
lovens bilag 1 eller p& udskeeringsniveau.

For sé vidt angar ked, finder bagatelgreensen ikke umid-
delbart anvendelse, hvis afgiftsgrundlaget opgeres ved
anvendelse af gennemsnitssatserne i bilag 1 i loven. Bilag
1 er gengivet som tabel 1 herunder.

Satserne i bilag 1 er netop udtryk for, at nogle udskeerin-
ger indeholder meget meettet fedt, mens andre indehol-
der mindre fedt. Opgeres afgiftsgrundlaget séledes ef-
ter bilag 1, skal der beregnes afgift, selvom fedtindholdet
ligger under 2,3%.

Der er to typer af ked, hvor samtlige udskeeringer ligger
under bagatelgreensen p& 2,3%, og satsen er derfor
fastsat til nul for disse, og de omfattes derfor ikke af
afgiften. Det geelder for ke¢d fra kalkuner og kani-
ner/harer.

Standardsatser fra bilag 1

Meettet

Ked fedt

Kveeg 0,83
Svin 6,5 1,04
Far og geder 6 0,96
Heste, muldyr, esler 4 0,64
Kyllinger, hgns og vildfugle m.fl. 2,5 0,40
/nder og gees 12,1 1,94
Kalkuner 0 0,00
Kaniner og harer 0 0,00
Andet vildt (dyr) 1,6 0,26
Andet kod 4,2 0,7

Veelger virksomheden i stedet at opgere afgiftsgrundla-
get pé udskeeringsniveau, séledes at fedtindholdet varie-
rer med udskeeringen, vil der veere udskeeringer af ked,
som falder under bagatelgresnsen, ligesom der vil veere
nogle, der ligger over gennemsnitssatsen i bilag 1.

Hvis virksomheden veelger at opggre afgiftsgrundlaget pa
udskeaeringsniveau, kan afgiftsgrundlaget fastleegges pé
to méder. Virksomheden kan enten veelge at,

= Anvende de offentligt tilgeengelige f@devareoplysnin-
ger i fgdevaredatabasen vedrgrende réat og uforar-
bejdet kod eller

= Foretage en konkret maling af fedtindholdet i udskee-
ringen.

Leverer slagteriet m.v. ikke opskéret keod, men kun halve,
kvarte eller grovparterede dyr, skal den fratrakke 27,5%
af afgiftsgrundlaget, for sé vidt angér svinekgd og 25%
af afgiftsgrundlaget for gvrige kedtyper, nér den af-
giftspligtige meaengde fedt opgeres.

Dette fradrag skal kompensere for spild i forbindelse
med den feerdige udskeering i detailledet.
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Kgdet undergér derefter yderligere opskeering, inden det
seelges til forbrugerne fra den lokale slagtermester, su-
permarkedet, forarbejdningsvirksomheder eller andet.

Andre varer end kgd

For andre fpdevarer end ked kan den afgiftspligtige
meengde fedt opgeres ved:

= Neeringsdeklarationen pé varen, hvis en sé&dan findes

e Offentligt tilgeengelige fgdevareoplysninger, som
fastsaetter gennemsnitlige standarder for indholdet
af meettet fedt i visse fgdevarer

= Teknisk analyse af den konkrete fgdevare.

Hvis veegten af meettet fedt ikke kan dokumenteres ved
ovenstéende, skal der betales afgift af fgdevarens totale
fedtindhold af sa&vel meettet som umaettet fedt. Hvis
dette heller ikke kan oplyses, skal der betales afgift af
hele varens nettovaegt. SKAT kan dog ud fra et sken tilla-
de, at afgiften betales af en mindre maengde.

Hvem skal registreres?

Virksomheder, der fremstiller, indferer eller seelger af-
giftspligtige fedevarer fra udlandet, skal registreres ef-
ter fedtafgiftsloven som enten:

e Oplagshaver,
= Varemodtagereller
* Fjernsalgsseelger.

Feelles for de 3 registreringsformer geelder dog, at virk-
somheder med en arlig omsaetning af afgiftspligtige va-
rer eksklusive afgift pd DKK 50.000 eller derunder ikke
skal lade sig registrere for og betale fedtafgift.

Oplagshavere

Virksomheder, der erhvervsmeaessigt fremstiller afgifts-
pligtige fedevarer, skal registreres som oplagshavere.

Virksomheder, der fremstiller fodevarer til eksport, eller
fremstiller fgdevarer som ikke er egnet til menneskefgde,
kan ogsé lade sig registrere som oplagshavere.

Desuden kan mellemhandlere, der seelger varer til andre
fedtafgiftsregistrerede virksomheder, veelge at lade sig
registrere som oplagshavere.

Fordelen ved en oplagshaverregistrering i forhold til en
registrering som varemodtager er, at en oplagshaver kan
have afgiftspligtige varer liggende pé lager, uden at af-
giften er betalt, og hvor afgiften ferst betales ved udle-
vering fra eller forbrug i virksomheden.

Varemodtagere

Virksomheder, der indfgrer afgiftspligtige fedevarer fra
udlandet, skal lade sig registrere som varemodtager.

Som varemodtager betaler virksomheden afgiften ved
modtagelsen af afgiftspligtige fedevarer fra udlandet.

Virksomheder, der indfgrer fedtafgiftspligtige fedevarer,
kan dog veelge at lade sig registrere som oplagshaver,

Told og afgifter

hvis de udelukkende driver mellemhandel med afgiftsplig-
tige varer til andre registrerede virksomheder.

Fordelen herved er, at afgiften ferst skal betales, nér
varen seelges.

Fjernsalg

Udenlandske virksomheder, der er momsregistreret efter
momslovens regler om fjernsalg, med en omsaetning pé
mere end DKK 280.000, og som seelger afgiftspligtige va-
rer, skal lade sig registrere for fedtafgift. Registreringen
skal ske, inden transport af fgdevaren padbegyndes.

Private

Ikke-erhvervsdrivende (typisk private) skal ogs& betale
fedtafgift, nar de indfgrer fpdevarer fra udlandet til
Danmark. Det geelder, nar private kgpber afgiftspligtige
fedevarer fra en selger i et andet EU-land, der ikke er
registreret i Danmark efter momslovens regler om fjern-
salg, og salger forestér transporten til kpber. Et eksem-
pel herpé kunne veere internetkeb eller andet postordre-
kob.

Private skal ogsé betale afgift, nar der kpbes afgiftsplig-
tige varer fra en seelger uden for EU, og varen forsendes
til kpber.

Private skal dog ikke registreres hos SKAT, men skal be-
tale afgiften til SKAT ved indfgrslen.

Undtaget for afgift

Privatpersoner, som kgber afgiftspligtige fedevarer til
eget brug, og selv transporterer varerne her til landet
fra et andet EU-land, skal ikke betale afgift. En privat-
person, som tager fgdevarer hjem fra et tredjeland, skal
afregne afgift iht. toldlovens regler om rejsegods.

Dakningsafgiftspligt

For at ligestille fodevarer, der er fremstillet i Danmark
ved brug af fedtafgiftspligtige fedevarer, med tilsvaren-
de fgdevarer fremstillet i udlandet, indfgres en sé&kaldt
deekningsafgift. Denne deekningsafgift opkreeves efter
samme principper, som geelder for bl.a. chokoladeafgif-
ten.

Deekningsafgiften er den samme, som afgiften p& meet-
tet fedt i de fedtafgiftspligtige fodevarer.

Det indebeerer, at der skal betales afgift af en importe-
ret fodevare, hvori der er medgéet afgiftspligtige fede-
varer/bestanddele til fremstillingen med DKK 16 pr. kg
meettet fedt.

Hvilke varer er omfattet?

Daekningsafgiften leegges pa fedevarer, der er fremstil-
let i udlandet, og som importeres her til landet fra andre
EU-lande eller lande uden for EU.

Deekningsafgiften er derfor en afgift pd forarbejdede
fodevarer.

For at ligestille deekningsafgiftspligtige fedevarer med

fodevarer, der er fedtafgiftspligtige, skal der betales
deekningsafgift af den meengde mesttet fedt, som er
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medgéet til produktionen af den importerede deeknings-
afgiftspligtige fedevare.

Det indebeerer, at der leegges afgift pd det masttede
fedt i de bestanddele, der er medgéet til fremstilling af
fgdevaren, og som stammer fra de varer, der er omfat-
tet af fedtafgiften, mens der ikke er afgift p& mesttet
fedt, der stammer fra andre bestanddele i fodevaren,
sdsom korn m.v.

Eksempelvis vil der vaere deekningsafgift pad det ked og
den olie og ost (pizzatopping), der er medgaet til frem-
stilling af fedevarer som lasagne, og pizza m.v.

Daekningsafgiften betales af den maengde ked, olie og
ost, der er anvendt til fremstilling af fedevaren.

Fabrikanterklaeringer

Importeren skal dokumentere fedtindholdet i de enkelte
fedevarer ved hjeelp af fabrikanterkleeringer.

Fabrikanterkleeringer ligger ikke langt fra de oplysninger,
som producenten i forvejen skal oplyse om ingredienserne
i fedevaren. Ingredienserne skal angives i faldende
meengde, s&dan at den ingrediens, som der er mest af i
fedevaren, angives ferst, og den, som der er mindst af,
angives sidst.

Det indebeaerer, at er der medgéet 500 g ke¢d og 100 g ost
til fremstilling af en fedevare, er det indholdet af meettet
fedt i de naevnte meaengder, som der skal betales deek-
ningsafgift af.

For visse fodevarer kan indholdet af maettet fedt variere.
Eksempelvis afhaenger en solsikkeolies indhold af meettet
fedt af, om solsikkerne er dyrket i Spanien eller Tyskland,
og ostens indhold af meettet fedt afhaenger af arstiden,
fordi meelkens fedtindhold svinger. Disse mindre udsving
medfegrer ikke, at importgren hele tiden skal fremskaffe
nye fabrikanterkleeringer. Importgren skal godt nok kunne
dokumentere indholdet af meettet fedt, men her vil det
veere tilstreekkeligt at kunne dokumentere et retvisende
gennemsnitligt indhold af meettet fedt for den pégeel-
dende fgdevare.

Det samme geelder en importgr af sammensatte fpdeva-
rer som poser med blandede chokolader, karameller m.v.,,
hvor chokoladen indeholder maettet fedt, fordi der er til-
sat fedtstof til chokoladen, og karamellerne er lavet af
smer. Indholdet i s&danne poser kan variere, og ogsé her

Told og afgifter

vil det veere tilstreekkeligt, at importgren kan dokumente-
re et retvisende gennemsnitligt indhold af meettet fedt i
poserne.

Tilbagefaldsregel

Kan virksomheden ikke fremlaegge en fabrikanterkleering,
skal der betales afgift af fedevarens samlede fedtindhold
af b&de masttet og umaettet fedt. Hvis virksomheden hel-
ler ikke kan oplyse dette, skal der betales afgift af fgede-
varens fulde nettoveegt.

Det er abenlyst, at tilbagefaldsreglen indebasrer en vold-
som forggelse af den deekningsafgift, som skal betales
for varen.

Registrering

Virksomheder, der importerer daekningsafgiftspligtige
fodevarer, skal registreres som varemodtager ved SKAT
og betale afgiften ved importen. Registreringsgreensen
pa DKK 50.000 er ogsé geeldende for salg af daekningsaf-
giftspligtige fodevarer.

Udenlandske virksomheder, der selger deekningsafgifts-
pligtige fgdevarer som fjernsalg til Danmark, skal dog
forst registreres, nar deres fjernsalg hertil overstiger
DKK 280.000.

Virksomheder, der importerer fgdevarer bestemt til
fremstilling af fedevarer til eksport eller til andet end
menneskefpde, kan registreres som oplagshavere for den
del af deres produktion, som er til eksport/non-food.
Hvordan opgeres fedtafgiften?

Afgiftsgrundlaget opgeres forskelligt afheengig af, om
virksomheden er registreret som oplagshaver, varemod-
tager eller som fjernsalgsseelger.

Afgiftsgrundlaget opggres p& samme méade for fedtaf-
giftspligtige og deekningsafgiftspligtige virksomheder.

Oplagshavere

Oplagshavere skal opggre afgiften p& felgende made:
Afgiftspligtige fedevarer udleveret/solgt fra virksomhed.
Herfra treskkes

= Afgiftspligtige fedevarer, der leveres til andre op-
lagshavere

= Afgiftspligtige fedevarer, der leveres til udlandet, el-
ler som er uegnede til menneskef@de

= Afgiftspligtige fedevarer, der leveres til diplomatiske
repraesentationer, internationale institutioner m.v.

= Afgiftspligtige fedevarer, der er géet tabt ved ind-
brud, brand, forlis eller braekage

= Afgiftspligtige fedevarer, der er beskadiget, fordeer-
vet eller af andre grunde blevet uanvendelige

= Afgiftspligtige fedevarer, der returneres til virksom-

heden, nar kpberen godtgeres fedevarens pris inklusi-
ve afgiften.
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Varemodtagere

Varemodtagere skal opgere afgiften pd grundlag af de
afgiftspligtige fedevarer, der er modtaget eller indfgrt
fra udlandet i perioden.

Fjernsalg

Virksomheder, der fra udlandet seelger afgiftspligtige
varer, og som er registreret efter momslovens regler om
fjernsalg, skal opggre afgiften som den maengde afgifts-
pligtige varer, der er solgt fra udlandet ved fjernsalg heri
landet.

Eksempel daekningsafgift

En virksomhed importerer feerdigretter fra Italien til salg
til forbrugere i Danmark.

Af fabrikanterkleeringen fra den italienske producent
fremgar det, at der er anvendt 500 g hakket oksekgd og
150 g ost 45+ samt 50 g piskeflgpde 38% pr. kg feerdigret.

For okseked indgér der i henhold til bilag 1 5,2 g masttet
fedt pr. 100 g. Det indebeerer et samlet indhold af maet-
tet fedt pad 26 g fra oksekgd.

For ost indgér der 16,7 g maettet fedt pr. 100 g, hvilket
indebaerer 25,05 g meettet fedt i feerdigretten.

For piskeflgden indgér der 24,8 g masttet fedt pr. 100 g,
hvilket indebaerer 12,4 g meettet fedt i feerdigretten.

Samlet set indgér der 63,45 g meettet fedt pr. kg. feer-
digret.

Med en import af feerdigretter pa& 5.000 kg for afgifts-
perioden importerer virksomheden varer med et samlet
indhold af meettet fedt p& 317,25 kg, hvilket med en af-
giftssats pa DKK 16 pr. kg indebeerer en afgift af maettet
fedt pd DKK 5.076.

Konsekvenser af fedtafgiften

Den umiddelbare konsekvens af fedtafgiften er naturlig-
vis en gget pris pé de afgiftspligtige varer.

Samtidig indgér fedtafgiften i afgiftsgrundlaget ved
momsberegningen, hvorfor der ogs& betales moms af
fedtafgiften.

Energiafgifter
Lov nr. 625 af 14.06.2011 (L 195A)

Et serviceeftersyn af Fordrspakken 2.0 har vist, at de
vedtagne stigninger i energiafgifterne vil pavirke de dan-
ske virksomheders konkurrenceevne i en negativ retning.
Forarspakkens afgiftsstigninger blev indfgrt i 2010 og
skulle have fuld virkning i 2013.

Som felge heraf har folketinget valgt at reducere de op-
rindelige afgiftsforhgjelser p& erhvervenes forbrug af
energi til procesformal. Til gengeeld indfases afgiftsfor-
hgjelsen gradvist allerede fra 1. januar 2012.

Folketinget har derfor vedtaget afgiftslempelser pa dis-
se omréader:

e Braendselsforbrug til proces (olie og gas m.v.)

Told og afgifter

= Elforbrug til proces

* Elforbrug til opvarmning og komfortkeling af kontorer
og produktionslokaler m.v.

Afgiftslempelser pa energiforbrug til procesfor-
mal

Ifplge loveendringen vil den oprindelige forhgjelse af pro-
cesafgiften i 2013 blive seenket, men til gengeeld indfases
afgiftsforhgjelsen allerede fra 2012. For naturgas og
elektricitet bliver eendringerne i satserne séledes:

N

Nedseettelse af tilbagebeta- 7,7% 25,7%
ling af afgift p& naturgas ef-

ter geeldende regler

Nedseettelse af tilbagebeta- 13,1% 14,8%
ling af afgift p& naturgas som

folge af lovforslaget

Forskel 5,4% -10,9%
Nedseettelse af tilbagebeta- 1,6 gre pr. 6,2 gre pr.

ling af afgift pa elektricitet kWh kWh
efter geeldende regler

Nedseettelse af tilbagebeta- 3,0 gre pr. 3,5 gre pr.
ling af afgift pa elektricitet kWh kWh
som fglge af lovforslaget

Forskel 1,4 ¢re pr. -2,7 gre
kWh pr. kWh

Afgiftslempelse pa elektricitet til elvarme og kul-
de

Fra 1. januar 2012 kan virksomheder f& godtgjort 11,8 gre
pr. kWh af elektricitet anvendt til rumvarme og komfort-
keling. Det vil sige, at momsregistrerede virksomheder,
der f.eks. bruger elvarmepumper, elradiatorer, eller el-
baserede airconditionanleeg/keleanleeg m.v., kan fa godt-
gjort 11,8 gre pr. kWh af anleeggets el-forbrug i 2012.

Veer opmeaerksom pé&, at dette ogsé geelder virksomheder,
der er omfattet af bilaget til el-afgiftsloven. Disse virk-
somheder har normalt ikke mulighed for elafgiftsgodtge-
relse.

Bilagsvirksomheder omfatter:

Advokater

= Revisorer

= Arkitekter

= Bureauer

= Forlystelser

e Landinspekterer
= Meeglere

e Reklamebureauer
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= Radgivende ingenigrer m.v.

Styresignal — praksisandring spildevand

SKM 2011.404 SKAT

P& baggrund af Vestre Landsrets afgegrelse i SKM
2011.369 VLR, hvor Landsretten har taget stilling til ud-
trykket "udledt" i spildevandsafgiftslovens § 7, har SKAT
udsendt styresignal om muligheden for genoptagelse med
henblik p& at opgere den udledte meengde efter spilde-
vandsafgiftslovens § 7, stk. 2.

Landsretten fastslar i afggrelsen, at udtrykket udledt méa
forstés, som de vandmeaengder, der lgber fra rensean-
lzegget og ud i sger, vandlgb eller hav.

Genoptagelse efter styresignalet omfatter alene de af-
giftsanseettelser, hvor opgerelsen af spildevandsafgiften
er foretaget pd baggrund af méalinger foretaget i tilled-
ningen til renseanleegget, og hvor udledningstilladelsen
ikke stiller krav om maéling af udledningen fra rensean-
lzegget.

Renseanlzeg, som fra 2005 eller senere har opgjort den
afgiftspligtige meengde spildevand efter SKATs hidtidige
praksis, eller som ikke har féet godkendt opgerelse af
spildevandsmaengden efter tilsluttede ejendommes vand-
forbrug + 50% som fglge af SKATs hidtidige praksis, kan
anmode om at f& genoptaget deres afgiftsansesttelse
for de omhandlende perioder efter skatteforvaltningslo-
vens § 32, stk. 2.

Styresignal — opladning af batterier til
el-biler

SKM 2011.259 SKAT

Virksomheder, der har aktiviteter med opladning af bat-
terier til el-biler, kan f& godtgjort el-afgift af elektricitet
forbrugt til opladningen.

Nar virksomheden har serviceaktiviteter med opladning af
batterier til el-biler, anser Skatteradet elektriciteten for
at veere forbrugt i en produktionsproces i virksomheden.
Virksomhedens kunder kgber séledes ikke elektricitet,
men en ydelse, der bestar i opladning af batterier til el-
biler. Det er en forudseetning, at det er virksomhedens
el-leverandgr eller en anden udbyder, som virksomheden
samarbejder med, der leverer elektriciteten til opladnin-
gen, uanset hvor og under hvilke betingelser opladningen
af batterierne til el-biler finder sted.

Told og afgifter
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Praksis

Spilleafgiftsloven - udlodning
SKM 2011.370 HR

Hgjesteret stadfeaestede Landsrettens dom, hvorefter en
aftale mellem en raekke virksomheder p& den ene side og
Skov- og Naturstyrelsen p& den anden side - vedrgrende
spillehallernes betalinger til henholdsvis Skov- og Natur-
styrelsen og A A/S (udlodninger) - indebar, at udligninger,
som efter aftalen skulle ske ved saesonens afslutning,
nedbragte det belgb, som kunne anses for udlodninger til
A A/S, og som dermed kunne fgre til nedslag i afgiften, jf.
spilleautomatlovens § 25.

Hgjesteret gav ministeriet medhold i, at det samlede be-
Ipb, som efter udligningen tilkommer Skov- og Natursty-
relsen, efter aftalens sammenhang med det gvrige afta-
legrundlag mé& anses som legjebetaling fra spillehallerne,
samt at A A/S’ pligt til at betale et belgb til Skov- og Na-
turstyrelsen for at opnéa ligedeling indebeerer, at en til-
svarende del af provenuet fra spillehallerne ikke endeligt
tilkommer A A/S og derfor ikke kan anses som udlodning.

Hgjesteret tiltradte endvidere, at udligningsbelpbene hel-
ler ikke kan anses for udlodninger til Skov- og Natursty-
relsen i henhold til spilleautomatlovens § 25.

Vores bemarkninger

Det er bemeerkelsesvaerdigt, at Hejesteret finder, at ind-
géede aftaler mellem uafhaengige parter kan tilsidesast-
tes alene med henvisning til, at der foreligger en aftale
mellem to andre parter, der fastsaetter principper for
deling af det gkonomiske resultat. Vel at maerke med
kendskab til at dette princip tilsvarende var benyttet i
tidligere &r og med udgangspunkt i et aktstykke til Fi-
nansloven.

Hgjesterets henvisning til ligedelingsaftalen som til-
straekkeligt til at bortse fra den faktiske udlodning af et
nedslagsberettiget belpb til et almennyttigt formal er
efter vores vurdering en meget hard bedgmmelse, saer-
ligt i lyset af at kammeradvokaten som Skatteministeri-
ets reprasentant samtidig var advokat for Skov og Na-
turstyrelsen, der var part i sagen.

Dommen kan i den henseende vanskeligt siges at have no-
gen preedikatsveerdi for efterfplgende sager.

Spildevandsafgift — opgerelse - vandfor-
brug

SKM 2011.369 VLR

Opgorelsen af den afgiftspligtige maengde spildevand
skulle ikke ske efter méler efter § 7, stk. 1, men pé& bag-
grund af de tilknyttede gjendommes vandforbrug, jf. § 7,
stk. 2.

Landsretten fastslar indledningsvis, at udtrykket "udledt"
i § 7 mé forstéds som de vandmeengder, der Ipber fra ren-
seanlaegget og ud i sper, vandlgb eller havet.

Landsretten fastslar herefter, at der efter indholdet af
udledningstilladelsen ikke var stillet krav om maling af ud-
ledningen af vandmeaengderne fra renseanleegget.

Told og afgifter

Landsretten fandt videre ikke, at der i spildevandsaf-
giftslovens regler var hjemmel til at eendre lovens § 7, s&-
ledes at det ved bekendtgerelse kan bestemmes, at en
pligt efter udledningstilladelsen til maling af den tilledte
meengde vand giver grundlag for at kreaeve, at afgiften
beregnes af den tilledte vandmeaengde.

Styresignal — uretmassig anvendelse af
farvet dieselolie

SKM 2011.129 SKAT

Rigsadvokaten har p& baggrund af en reekke byretsdom-
me udtalt, at der som udgangspunkt kan udstedes bgde-
forleeg p& DKK 5.000 for overtreedelse af § 1, stk. 5, jf. §
12, stk. 2, i bekendtggrelse om farvning af gas- og diesel-
olier og petroleum (farvningsbekendtggrelsen).

Det vil bl.a. sige tilfeelde, hvor "farvet" gas- og dieselolier
og petroleum benyttes til andet end fremstilling af var-
me, landbrugsrelaterede formé&l og braendstof til fiske-
fartgjer.

P& baggrund af Rigsadvokatens tilkendegivelse den 20.
Jjanuar 2011, meddeler SKAT, at

a. Sager mod:
1. Ejeren af virksomheden, eller

2. Andre, der i strid med bestemmelserne i farv-
ningsbekendtggrelsen har benyttet virksomhe-
dens brandstofanleeg til péafyldning af farvet
breendstof pa eget kpretgj,

kan afggres administrativt med et bgdeforleeg pad DKK
5.000.

b. Beden kan fastseettes til DKK 5.000 for hvert kgretgj,
hvor der uretmeessigt er péafyldt farvet brasndstof,
0g

c. Bgden kan efter en konkret vurdering fastseettes til
et lavere niveau end udgangspunktet pa& DKK 5.000,
safremt der foreligger formildende omsteendigheder,
herunder f. eks. hvis der er tale om et enkeltstéende
tilfaelde, eller hvis der ikke er tilsigtet en gkonomisk
vinding ved overtraedelsen.

Godtgerelse af elafgift — edb-bureau

SKM 2011.178 LSR

Et selskab, hvis aktivitet bestod i drift af edb-systemer
for flyselskaber, blev anset for berettiget til godtgerelse
af elafqgift, idet selskabets aktivitet i det hele blev anset
for omfattet af den i praksis udviklede undtagelse vedrg-
rende edb-bureauvirksomhed.

Selskabets aktivitet kunne ikke for en del anses at vedrg-
re ydelser som naevnt i bilaget til elektricitetsafgiftslo-
ven. Der var séledes ikke i afgiftsmaessigt henseende
grundlag for at udskille en del af selskabets aktivitet som
almindelig bureauvirksomhed.
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SKM 2011.179 LSR

Et selskab blev ikke anset for berettiget til godtgerelse
af elafgift, idet selskabets aktivitet blev anset at vedrgre
ydelser som neevnt i bilaget til elektricitetsafgiftsloven.

Selskabets aktivitet bestod i at seelge licensrettigheder
til selskabets ERP-system og dertil knyttede ydelser i
form af service og support, konsulentbistand, undervis-
ning m.v.

Selskabets aktivitet kunne ikke anses for omfattet af
den i praksis udviklede undtagelse vedrgrende edb-
bureauvirksomhed, da der ikke var tale om afsaetning af
egentlige edb-serviceydelser.

Kommentar til SKM 2011.178 LSR og SKM 2011.179
LSR

Ovenstéende afggrelser vedrgrende edb-bureauer viser
vanskeligheden ved at bestemme, hvorn&r et edb-bureau
er berettiget til godtgerelse af el-afgift.

Med den nyeste praksis fastslds det dog, at et edb-
bureau kun kan blive omfattet af reglerne om godtgerel-
se af el-afgift, hvis bureauets aktivitet kan anses for at
veere egentlig produktion, og ikke levering af konsulent-
ydelser.

Vi forventer dog, at SKAT vil udfordre afgreensningen af
bilaget til elafgiftsloven yderligere med udgangspunkt i
disse afggrelser.

Registreringsafgift - haftelse
SKM 2011.391 LSR — SKM 2011.304 LSR

Landsskatteretten har behandlet to sager om overflyttet
avance for fabriksnye biler fra den afgiftspligtige veerdi
til ekstraudstyr m.v,, hvor der ikke skal betales registre-
ringsafgift.

| de to sager kom Landsskatteretten til to forskellige re-
sultater.

Den forhandler, som ikke var registreret efter registre-
ringsafgiftsloven - og derved ikke havde kredit med beta-
lingen heraf — heeftede ikke for importerens overflytning
af avance, nar forhandleren var i god tro.

Den forhandler, der var registreret efter registrerings-
afgiftsloven (indregistrerede keretgjer med tolddatapla-
de), heeftede derimod for overflytningen af avance, selv-
om denne forhandler heller ikke var vidende om overflyt-
ningen.

SKM 2011.391 LSR

Landsskatteretten fandt i den omhandlede sag, at en ik-
ke-registreret forhandler ikke heeftede for yderligere
registreringsafgift.

SKAT havde rejst krav om heeftelse af yderligere betaling
af registreringsafgift mod en bilforhandler efter konsta-
tering af, at importegren eller dennes samhandelspartne-
re havde foranlediget den afgiftspligtige veerdi for 3 nye
parallelimporterede SEAT Toledo og Leon nedskrevet ved
overflytning af en del af kegretajernes kpbspris til ekstra-
udstyr, der ikke er omfattet af den afgiftspligtige veerdi.

Told og afgifter

Der var mellem klageren og SKAT enighed om, at klageren
ikke har veeret vidende om den overflytning af bilernes
kpbspriser, der har fundet sted.

Efter registreringsafgiftsloven er der fglgende bestem-
melse om, hvem der heefter: "For betaling af afgift heef-
ter ejeren eller den, i hvis navn kgretgjet er registreret.”

SKAT var af den opfattelse, at det var den professionelle
autoforhandler, som havde foretaget indregistreringen
af de p&geeldende biler, som haeftede for registrerings-
afgiften, selvom forhandleren var i god tro. Det gjaldt
ogs8, selvom han ikke var registreret efter registrerings-
afgiftsloven (han havde ingen tolddataplade).

Landsskatteretten kom dog til det modsatte resultat,
nemlig at en forhandler af nye biler ikke anses for omfat-
tet af ejerbegrebet. Der er herved lagt veegt pé lovens
system, hvorefter afgiftspligten indtraeder pé tidspunk-
tet for et kgretgjs ferste registrering her i landet. Af-
giftspligten péhviler dermed ejeren af det indferte kgre-
tgj, i hvis interesse fgrstegangsregistreringen sker.

Der er endvidere lagt veegt pé, at der ikke i forarbejderne
til bestemmelsen findes stotte for, at forhandlere skulle
heefte efter bestemmelsen. Det var oprindeligt alene den,
i hvis navn keretgjet er registreret, der heeftede efter
bestemmelsen. "Ejeren eller" er indsat i loven i forbindel-
se med en tydeligggrelse af, hvornér ikke-registrerede
virksomheder skal betale afgiften af kgretgjer, der efter
reparation eller ombygning har mistet deres identitet.

SKM 2011.304 LSR

Landsskatteretten fandt i denne sag, at forhandleren
haeftede for efterbetaling af registreringsafgift af nye
keretgjer, hvor der var sket overflytning af avance foran-
lediget af importeren eller dennes samarbejdspartner.

Ligesom ovennaevnte sag drejede denne sag sig om nye
SEAT Toledo og Leon, hvor der var blevet betalt registre-
ringsafgift af et for lavt grundlag, idet en del af avancen
var overflyttet til ekstraudstyr, som ikke var omfattet af
registreringsafgift.

| denne sag var forhandleren registreret efter registre-
ringsafgiftsloven med kredit p& betaling af registrerings-
afgiften. (Anvendelse af tolddataplade).

Landskatteretten fandt i denne sag, at selvom forhandle-
ren har veeret i god tro, var det uden betydning.

Den administrative praksis, hvorefter en godtroende for-
bruger i forbindelse med ke¢b af et kgretgj fra en for-
handler ikke anses at heefte for yderligere registrerings-
afgift efter registreringsafgiftslovens § 20, kan ikke ud-
straekkes til at omfatte en registreret forhandlers haef-
telse.

Forhandleren kom derfor til at haefte for den manglende
registreringsafgift.
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Fritagelse for registreringsafgift — insti-
tutionsbusser

SKM 2011.423 LSR — SKM 2011.424 LSR -
SKM 2011.425 LSR

SKM 2011.423 LSR

Landsskatteretten aendrede SKATs afggrelse vedrgrende
en institutionsbus til, at bussen kunne indregistreres
uden registreringsafgift.

Der var tale om en opholds- og behandlingsinstitution for
bgrn og unge med ASF og ADHD og dobbeltdiagnoser.

Landsretten fandt, at pleje- og behandlingsbehovet hos
beboerne, normeringen og den bistand, der ydes af per-
sonalet, blev anset for at opfylde forudseetningerne for
afgiftsfritagelse.

Registreringsafgiftsloven fritager kgretgjer (min. 10 per-
soners), der anvendes af plejehjem, aeldrecentre og lig-
nende institutioner, til anvendelse af befordring af egne
beboere eller personer, der er visiteret til institutionen
for at fa vedligeholdt deres fysiske eller psykiske feerdig-
heder.

SKM 2011.424 LSR

Landsskatteretten fandt i denne sag, at en degninstitu-
tion ikke opfyldte betingelserne for afgiftsfritagelse af
en institutionsbus.

Der var tale om en dggninstitution for behandling af
stofmisbrugere.

Ved begrundelsen blev der fra SKATS side lagt afggrende
veegt pa, at langt den veesentligste del af institutionens
behandlingsmodel er adfeerdsregulerende, stgttende og
resocialiserende foranstaltninger.

Det er SKATs opfattelse, at resocialiserende, stgttende
og omsorgsbaserende arbejde, der udfgres pé institutio-
nen ikke i karakter kan sidestilles med den pleje og be-
handling, der udferes pa plejehjem og eeldrecentre. Bru-
gerne af institutionen kan ikke anses for at veere syge
eller handicappede p& en méade, der kreever pleje og be-
handling af samme karakter, som den pleje og behandling,
der udferes péa plejehjem og eeldrecentre.

SKM 2011.425 LSR

Landsskatteretten fandt, at en non-profit-virksomhed,
der er godkendt som aflastningstilbud, ikke opfyldte reg-
lerne om afgiftsfritagelse for institutionsbusser.

Der var tale om en non-profit-virksomhed, der er god-
kendt som matrikellpst aflastningstilbud for 39
bern/unge for hver 69 dggn pr. &r. Det var visiterede til-
bud.

SKAT begrundede afslaget med, at hovedparten af ber-
nene og de unge, som er tilknyttet institutionen, ikke er
handicappede eller syge p& en s&ddan méade, at det medfp-
rer, at de har behov for intensiv og konstant pleje. Heller
ikke, at de er pleje- og behandlingskreevende p& samme
m&éde som plejehjemsbeboere, der er ude af stand til at
klare sig i egne hjem. Det er herved bemaerket, at bgrne-
ne/de unge eri stand til at deltage i ture herilandet og i
udlandet.

Told og afgifter

Der er dels lagt veegt pa de aktiviteter, der foregér i sel-
skabets regi, dels p& leengden af bgrnenes og de unges
ophold samt pé personalets sammensaetning.

Det er herved bemaerket, at aktiviteterne er af socialfag-
lig karakter, og at bernene/de unge er tilknyttet i kortere
perioder, i alt 69 dggn om &ret for en fuldtidsplads, og at
der kun i begraenset omfang er ansat plejepersonale.

Motorcentret har p& denne baggrund ikke fundet, at de
arbejdsopgaver, der foregar, er af en karakter, der kan
sidestilles med den pleje og behandling, der bliver givet p&
plejehjem og eeldrecentre.

Ombygning af motorcykel — haftelse for
registreringsafgift

SKM 2011.326 LSR

Landsskatteretten har i en sag om en ombygget Harley
Davidson motorcykel aendret SKATs afggrelse. SKAT hav-
de rettet kravet om efteropkraevet registreringsafgift
mod ejeren af motorcyklen.

Landsskatteretten fandt derimod, at ejeren havde er-
hvervet motorcyklen i god tro hos en forhandler, og gje-
ren heeftede derfor ikke for efteropkraevet registre-
ringsafgift som felge af en tidligere foretaget ombygning
af motorcyklen.

SKAT havde truffet afggrelse om, at der skulle betales
DKK 182.850 i registreringsafgift, svarende til en han-
delspris p& DKK 300.000.

Sagen startede ved, at SKAT havde modtaget en fore-
sporgsel fra ejerens forsikringsselskab, om hvorvidt der
er betalt registreringsafgift af en Harley Davidson mo-
torcykel.

Arsagen til henvendelsen var, at keretgjet blev meldt
stjalet, og forsikringsselskabet havde brug for oplysning
omkring den betalte afgift med henblik p& udbetaling af
erstatning.

Det er af forsikringsselskabet oplyst, at motorcyklen
fremstar som totalt ombygget, og forsikringsselskabet
har orienteret klageren om, at SKAT vil blive kontaktet
for at afgpgre, om motorcyklen er ombygget i strid med
registreringsafgiftsloven.

Efter registreringsafgiftsloven kan et keretgj ombygges
uden afgiftsmaessige konsekvenser, s& leenge kgretgjet
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efter genopbygningen ikke har skiftet fabrikat, model,
type og argang eller er blevet effektforgget med mere
end 20%.

Samtidig er det et krav, at ombygningen er sket ved an-
vendelse af reservedele af en art og beskaffenhed, som
normalt forefindes p& og forhandles af forhandlere og
autoveerksteder. Der mé ikke anvendes et nyt stel eller
storre dele af disse komponenter end de naevnte reser-
vedele.

Motorcyklen var ombygget i en s&dan grad, at ombygnin-
gen af motorcyklen ikke kunne anses for afgiftsfri. Det
betyder, at motorcyklen anses for at have mistet sin af-
giftsmeessige identitet, séledes at der skal betales afgift

pa ny.

SKAT rettede afgiftskravet mod ejeren, da det ogsé er
denne, der har bevisbyrden for at der er betalt den rette
afgift. | henhold til registreringsafgiftslovens § 20 haef-
ter ejeren eller den, i hvis navn keretgjet er registreret,
for betalingen af afgiften.

Ejeren havde dog ikke neermere kendskab til hverken om-
bygning eller tidspunkt herfor. Ejeren kebte motorcyklen i
april 2008 via en forhandler. Forhandleren solgte motor-
cyklen i kommission for den tidligere gjer. Klageren havde
altsé ikke ombygget motorcyklen i sin ejerperiode.

Motorcyklen blev efterfelgende stjélet fra klageren i au-
gust 2009, og motorcyklen er ikke senere fundet.

Landsskatteretten var enig med SKAT i, at motorcyklen
ikke har bevaret sin afgiftsmaessige identitet, og dermed
ikke er fritaget for ny registreringsafgift.

Ved afgerelsen er der er lagt vaegt pé8, at antallet og ka-
rakteren af de aendringer, der er foretaget, samlet set
ikke kan anses som almindelig vedligeholdelse. De fore-
tagne aendringer anses i gvrigt ikke for at veere rent
kosmetiske.

I henhold til registreringsafgiftslovens § 20 haefter gje-
ren eller den, i hvis navn kgretgjet er registreret, for be-
talingen af afgiften.

Efter fast administrativ praksis opkraeves der ikke efter-
betaling af registreringsafgift hos en godtroende om-
saetningserhverver, som hos en forhandler har kgbt et
koretgj, der viser sig ikke at veere korrekt afgiftsberigti-
get. Denne praksis er ikke offentliggjort i punktafgifts-
vejledningen, men er blandt andet meddelt til FDM, og
praksis folges uanset, om kgretgjet er erhvervet hos en
forhandler, der er registreret efter registreringsafgifts-
loven, jf. § 14, eller en ikke-registreret forhandler.

Afggrende for, om erhververen anses for at haefte for
den manglende registreringsafgift, er alene, om erhver-
veren efter en helhedsvurdering i den konkrete sag kan
anses for at have veeret i god tro ved kpbet. Ved denne
vurdering leegges der blandt andet veegt p&, om der er
betalt markedsprisen for keretgjet. S&fremt erhververen
anses for at have veeret i god tro, indtraeder der séledes
efter praksis ikke afgiftsheeftelse for vedkommende.

Told og afgifter

Kravet pd& den manglede berigtigede afgift vil derimod
normalt blive rettet mod saelger.

En helhedsvurdering af sagens oplysninger forer til, at
Landsskatteretten anser klageren for at have veeret i
god tro ved kgbet af motorcyklen.

Ved vurderingen har retten lagt til grund, at klagerens
betaling p& DKK 430.000. for motorcyklen svarer til mar-
kedsprisen for en tilsvarende motorcykel. Retten har
endvidere lagt veegt p4, at kgbet er foregéet via en for-
handler, og at det fremgar af kgbsaftalen, at motorcyk-
len er custom ombygget, samt at sezelger ved kpbsafta-
lens indgéelse har oplyst, at der ved kgbsaftalens indga-
else ikke skyldes belgb til det offentlige vedrgrende mo-
torcyklen.

Endelig har retten lagt vaegt p8, at motorcyklen ikke er
ombygget i den periode, klageren har gjet den.

Proveskilte — korsel mellem dansk/tyske
granse

SKM 2011.371 QLR

Landsretten frifandt en person for registreringsafgifts-
pligt for en Ferrari, som var blevet anvendt til kersel i
Danmark.

Det stedlige motorkontor havde fejlagtigt udstedt lgse
proveskilte til denne kgrsel. Landsretten lagde veegt pa,
at klager var i god tro om berettigelsen af at anvende
koretgjet i Danmark, og at anvendelsen af kegretgjet i
Danmark var sket til de forméal, som pregvepladerne var
udstedt til.

Klager havde den 24. august 2004 af politiet faet tilladel-
se til sékaldt graensekgrsel, hvor fglgende fremgik:

"De har den 16. juli 2004 anspgt om tilladelse til kprsel her
i landet med en tysk indregistreret bil. Det fremgéar
blandt andet, at:

De er dansk statsborger
e De boriDanmark pd neevnte adresse

= De arbejder i Tyskland, Sverige og Norge i forbindelse
med bes@g hos leverandgrer og kunder

* Den korsel, der spges om tilladelse til, er privat kersel.

Politiet giver Dem tilladelse til kersel direkte fra den
dansk/tyske, dansk/svenske og dansk/norske greense til
bopaelen og retur. Tilladelsen omfatter kun én indkgrsel
tidligst fredag kl. 12.00 og én udkgrsel senest mandag kl.
12.00, pr. weekend.

Det understreges, at tilladelsen kun omfatter privat ker-
sel til bopaelen og ikke yderligere kgrsel. Det understre-
ges endvidere, at De udseetter Dem for straf og/eller
inddragelse af nummerplader, hvis De kgrer uden for de
geografiske eller tidsmaessige begraensninger, ligesom
tilladelsen kan inddrages..."

Problemstillingen var, at klager fgr denne tilladelse havde

faet udleveret lpse nummerplader, som ikke matte an-
vendes til denne korsel.
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Klager fik den omhandlede bil indregistreret i Tyskland
den 8. juli 2003, og han ansggte herefter om og fik udle-
veret preveskilte til kgrsel i Danmark i alt 12 gange, inden
han ijuli 2004 anspgte Rigspolitiet om tilladelse til kgrsel i
Danmark med en tysk registreret bil. Efter modtagelsen
af Rigspolitiets tilladelse af 24. august 2004 til greense-
kersel, anspgte A om og fik udleveret proveskilte til kgrsel
i Danmark i alt yderligere 19 gange frem til juni 2006. Pa
baggrund af bevisfgrelsen, herunder klagers egen forkla-
ring for Landsretten, blev det lagt til grund, at klager ad-
skillige gange benyttede bilen til kgrsel i Danmark b&de
for og efter at have modtaget Rigspolitiets tilladelse til
greensekersel, og det er ubestridt, at denne kersel ikke
var omfattet af Rigspolitiets tilladelse.

Motorkontoret udstedte fejlagtigt lpse proveskilte til
klager med henblik p& kg¢rsel med Ferrarien til bl.a. de-
monstration og reparation. Efter bevisforelsen for
Landsretten blev det lagt til grund, at klager var i god tro
med hensyn til berettigelsen af at kere med Ferrarien i
Danmark i overensstemmelse med de udstedte lgse pro-
veskilte, og at kerslen faktisk skete i overensstemmelse
hermed. At myndighederne efterfglgende konstaterede,
at klager ikke burde have haft udleveret lgse preveskilte
til kerslen med Ferrarien, indebaerer under disse om-
steendigheder ikke, at klager har benyttet Ferrarien p& en
sddan méde, at den skal registreres herilandet.

Ferrarien skal séledes ikke registreres efter faerdselslo-
ven, jf. registreringsafgiftslovens § 1, og der skal derfor
ikke svares registreringsafgift af den.

Told og afgifter
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8. ANDEN LOVGIVNING

Lovgivning

Overdragelse med succession - skatte-
forpligtelse

SKM 2011.406 SKAT

Ved veerdiansaettelsen af erhvervsmeaessige aktiver (ikke
aktier), der overdrages som hel eller delvis gave med
skattemaessig succession, har der vaeret en uklar praksis.
Vi har kunnet konstatere, at der bade er givet nedslag for
den aftalemaessigt beregnede/opgjorte udskudte skat
vedrgrende overdragelsen, jf. kildeskattelovens § 33 C, og
for den ohjektivt beregnede passivpost, jf. kildeskattelo-
vens § 33 D.

SKAT har nu udsendt et styresignal, der fastslar, at der
for overdragelser efter den 15. juni 2011 ikke er denne
mulighed for at opn& dobbelt fradrag for skatteforplig-
telsen. | styresignalet preeciseres, at der ved veerdian-
seettelsen af et aktiv, der overdrages som hel eller delvis
gave med skattemaessig succession, ikke skal gives et sa&-
dant dobbeltnedslag.

Folgende er herefter geeldende:

Ved veerdiansattelsen af aktiver, der overdrages med
skattemaessig succession i levende live, tages der i over-
ensstemmelse med landsskatteretskendelsen udgangs-
punkt i handelsveerdien, som kan nedsaettes med udskudt
skat efter kildeskattelovens § 33 C. Parterne i en succes-
sionsoverdragelse kan séledes i overensstemmelse med
landsskatteretskendelsen aftale et prisnedslag til kom-
pensation for udskudt skat.

Hvis overdragelsen gennemfgres som gave, skal det ga-
veafgifts- eller indkomstskattepligtige belpb opgeres
séledes, at der tages hensyn til en eventuel udskudt skat
efter kildeskattelovens § 33 C. Skatteyder har krav pa
det sterste af de nedslag, der kan beregnes med ud-
gangspunkt i henholdsvis kildeskattelovens § 33 C og kil-
deskattelovens § 33 D.

Tilsvarende geelder ved succession efter dpdsboskattelo-
vens § 36, jf. boafgiftslovens § 13 a.

Der er ikke i kildeskattelovens § 33 C fastsat narmere
regler for veerdiansaettelsen af den udskudte skattefor-
pligtelse. Landsskatteretten har i SKM 2008.876 LSR

fundet, at skatteforpligtelsen skal kursfastsaettes séle-
des,

e At overdragelsessummen afspejler handelsveerdien i
fri handel,

e At en kursfastsaettelse til pari ikke vil afspejle skat-
teforpligtelsens handelsveerdi, og

e At kursen mé antages at ligge under kurs 100.

Parterne skal derfor i overdragelsesaftalen kursfast-
seette skatteforpligtelsen, som er undergivet SKATs pre-
velse.

| styresignalet er der vist tre eksempler, hvoraf det ene
er vist her:

Eksempel
Forudseetninger

Overdragelse af virksomhed efter kildeskattelovens § 33
C.

Oprindelig anskaffelsessum DKK 500.000.
Handelsveerdi ved fri handel DKK 1.000.000.

Parterne aftaler et prisnedslag i overdragelsessummen
med den udskudte skat p& DKK 250.000, svarende til
skatten (50%) af avancen p& DKK 500.000.

Overdragelsessummen efter kildeskattelovens § 33 C be-
rigtiges med overtaget geeld p& DKK 500.000 og med hel
gave i eksempel 1 og 2, og i eksempel 3 med en delvis gave.

Passivposten, som beregnes efter kildeskattelovens § 33
D (af den lavest mulige fortjeneste), kan beregnes til DKK
150.000.

Eksempel 1

Virksomheden overdrages som gave, og parterne kurs-
fastseaetter den udskudte skat pa DKK 250.000 til kurs 80,
eller til DKK 200.000.

Eventualskat og passivpost efter henholdsvis kildeskat-
telovens § 33 C og § 33 D.

Kildeskattelovens |[Kildeskattelovens]
DKK §33C §33D

Handelsveerdi akti- 1.000.000 1.000.000
ver

Geeld 500.000 500.000
Kursveerdi udskudt 200.000

skat

Passiv post 150.000
Gave 300.000 350.000

| eksemplet har parterne krav p& et nedslag pad DKK
200.000 med udgangspunkt i kildeskattelovens § 33 C.
Kravet om et nedslag p& DKK 150.000 efter kildeskattelo-
vens § 33 D er hermed ogsé opfyldt, idet dette belpb kan
rummes i det nedslag, der er beregnet med udgangspunkt
i kildeskattelovens § 33 C.
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Ved parternes anmeldelse af en gaveafgiftspligtig gave
anvendes belpbet pa& DKK 200.000 som udtryk for en
geeldspost, séledes at denne i alt udggr DKK 700.000.

Gaveafgiftsanmeldelsen kan i eksempel 1 opgeres séle-
des:

Handelsvaerdi aktiver 1.000.000
Geeld

Kursveerdi udskudt 200.000

skat

Overtagen geeld 500.000 700.000
Gave 300.000

Tilsvarende opgerelse geelder ogséd i tilfelde af ind-
komstbeskatning af gaven.

| successionstilfeelde, hvor der ikke foreligger en gave,
men hvor erhververen betaler overdrageren, kan virk-
somheden i eksempel 1 kpbes for DKK 300.000.

Skatteradet — forelaeggelse af sager
SKM 2011.286 SR

Aftale mellem formanden for Skatteradet og Skattemini-
steriet om sager som skal foreleegges for Skatterédet.

Bindende svar, som skal forelaeegges Skatteradet

Told- og skatteforvaltningen skal foreleegge en anmod-
ning om bindende svar for Skatterédet til afggrelse, hvis

1. Svaret vil f& konsekvenser for et stgrre antal skatte-
pligtige

2. Svaret vedrgrer stgrre gkonomiske veerdier
3. Svaret angar fortolkning af ny lovgivning

4. Der ved besvarelsen skal tages stilling til et EU-retligt
spprgsmal af veesentlig betydning

5. Sagen i gvrigt har pékaldt sig eller skgnnes at ville pa-
kalde sig sterre offentlig interesse.

Det er told- og skatteforvaltningen, der udveelger de
principielle sager til foreleeggelse for Skatteradet. Skat-
teministeriet drefter i tvivistilfeelde spgrgsmélet med
formanden for Skatteradet.

Ad. 1. Svaret vil fa konsekvenser for et sterre an-
tal skattepligtige

Der er tale om et relativt begreb, hvor greensedragningen
afheenger af, hvilket retsomréde der er tale om. En an-
modning om bindende svar om indkomstbeskatning af
Ipnmodtagere skal vedrere et stgrre antal skattepligtige
end en anmodning vedrgrende en punktafgift, der kun be-
tales af et mindre antal virksomheder, for at skulle fore-
leegges for Skatterédet til afggrelse.

Der skal endvidere foreligge et vist element af fortolk-
ningstvivl.

Anden lovgivning

Formanden for Skatterédet og Skatteministeriet er her-
efter enige om, at felgende anmodninger om bindende
svar skal foreleegges for Skatteradet:

e Anmodninger, der vil vaere egnet til at danne praksis
for behandlingen af andre skattepligtige med lignende
forhold

= Anmoadninger, der vil pavirke en eksisterende praksis

e Anmodninger, der i sit indhold supplerer den juridiske
teori eller giver vejledning pé et juridisk tvivisomt om-
rade.

Ad. 2. Svaret vedrgrer sterre gkonomiske vaerdi-
er

Der er her tale om et relativt begreb, hvor greensedrag-
ningen afhaenger af, hvilket retsomrade der er tale om.

Der skal endvidere foreligge et vist element af fortolk-
ningstvivl.

Formanden for Skatterédet og Skatteministeriet er her-
efter enige om:

= Vedrgrer svaret s& store belpb, at det kan f& vae-
sentlige gkonomiske konsekvenser for staten, kom-
muner eller det europaeiske feellesskab, skal sagen fo-
releegges for Skatteradet til afgerelse

* Det vil typisk veere relevant at foreleegge anmodnin-
ger om bindende svar for Skatteradet, hvis anmod-
ningen vedrgrer et betydeligt skattemaessigt provenu
og i @vrigt har en principiel karakter, eller der i gvrigt
er seerlige grunde, der taler for en behandling i Skat-
terddet. Det geelder séledes ogsé for den gruppe af
saerligt store selskaber og finansielle selskaber, hvor
ligningen foretages af enheden for store selskaber.

Hvorvidt en anmodning om bindende svar skal foreleegges
kan afhaenge af svarets gkonomiske betydning for sper-
geren eller andre, som spgrgerens disposition far virkning
for. | denne vurdering skal medtages et skgnnet provenu
for fremtidige &r, i det omfang et svar er tillagt fremtidig
virkning.

Ad. 3. Fortolkning af ny lovgivning

Skatterédet skal, ved ny lovgivning der kreever fortolk-
ning, i en periode medvirke ved fastleeggelsen af en admi-
nistrativ praksis, som herefter skal viderefgres af Skat-
teministeriet.

Skatterédet og Skatteministeriet aftaler Ipbende, om
der p& et omréde findes at veere oparbejdet en sé til-
straekkelig fast praksis, at bindende svar om dette frem-
over skal besvares af SKAT.

Formanden for Skatterédet og Skatteministeriet er her-
efter enige om:

e Anmodninger om bindende svar vedrgrende ny lovgiv-
ning, der indeholder skensmeessige vurderinger eller
giver anledning til fortolkningstvivl, skal foreleegges
for Skatteradet
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= Anmodninger om bindende svar, der vedrgrer ny lov-
givning, men som efter en konkret vurdering ikke giver
anledning til fortolkningstvivl, skal ikke foreleegges.
Det kan fx veere tilfeeldet, hvis den konkrete anmod-
ning klart er omfattet eller klart ikke er omfattet af
en bestemmelse, eller Skatterédet allerede har truf-
fet afgerelse om et identisk forhold i en anden sag.
Det kan desuden veere tilfeeldet, hvis det af forarbej-
derne til en bestemmelse eller af omsteendighederne i
@vrigt klart fremgéar, at forholdet i den konkrete sag
falder uden for eller inden for en bestemmelse

= Anmodninger om bindende svar vedrgrende ny lovgiv-
ning, som ikke giver anledning til fortolkningstvivl, skal
som udgangspunkt ikke foreleegges for Skatterédet,
medmindre den konkrete anmodning indeholder tvivls-
spprgsmal

= Skatteministeriet vil herudover drefte ny lovgivning
med Skatter&det, som Skatter&det tilkendegiver at
have en szerlig interesse i at fplge neermere.

Ad. 4. EU-retlige spoergsmal af vaesentlig raekke-
vidde

Anmodninger om bindende svar, der vedrgrer EU-retlige
spprgsmal af vaesentlig reekkevidde skal altid foreleegges
for Skatteréadet.

Formanden for Skatterédet og Skatteministeriet er eni-
ge om:

e En anmodning om bindende svar, der vedregrer et
spprgsmal om mulig uoverensstemmelse mellem EU-
retten og national ret skal foreleegges Skatteradet til
afgerelse. Det kan veere nationale regler eller praksis,
der umiddelbart er i konflikt med EU-retten

= Sa&fremt uoverensstemmelsen mellem EU-ret og na-
tional ret er &benbar, og der i gvrigt ikke foreligger
seerlige grunde, som beskrevet i denne aftale, der ta-
ler for en foreleeggelse for Skatterédet, kan SKAT
dog treeffe afgerelse uden foreleeggelse for Skatte-
rédet

= Anmodninger om bindende svar, hvor Skatterédet i
tidligere sager har truffet afggrelse om spgrgsmalet,
eller hvor der i forbindelse med ny lovgivning direkte
er taget stilling til det EU-retlige kan SKAT treeffe
afgorelse i

= Anmodninger om bindende svar, hvor der verserer sa-
ger for domstolene eller EF-domstolen om samme
problemstilling, skal ikke foreleegges for Skatterddet

e (vrige fortolkningsproblemer vedrgrende EU-retten,
som anmodninger om bindende svar giver anledning
til, og som er af vaesentlig raskkevidde, skal foreleeg-
ges for Skatteradet

e Finder Skatteministeriet, at et fortolkningsproblem
kan Igses ved en feellesskabskonform fortolkning eller
i pvrigt er uden veesentlig reekkevidde, skal sagen ikke
foreleegges Skatterédet.

Anden lovgivning

Ad. 5. Sager af storre offentlig interesse

Sager, som fx har pékaldt sig eller er egnet til at pakalde
sig betydelig offentlig interesse, fordi den skattepligtige
er en offentligt kendt virksomhed, eller der tidligere har
veeret offentlig debat om det emne, som sagen vedrgrer,
skal foreleegges for Skatteradet.

Formanden for Skatterédet og Skatteministeriet er eni-
ge om:

= Anmodninger om bindende svar, som har veeret om-
talt i medierne eller sager, som pé& anden vis har til-
trukket sig betydelig opmeerksomhed, skal foreleeg-
ges for Skatteradet

= Kontroversielle anmodninger om bindende svar af po-
litisk interesse skal forelezegges for Skatteradet, fx
anmodninger, som paviser regelsammensted, uhen-
sigtsmeaessige regler eller i gvrigt péviser et behov for
lovgivning og som i gvrigt er af veesentlig reekkevidde.

Andre sager

Told- og skatteforvaltningen kan i henhold til skattefor-
valtningslovens § 2, stk. 2, udover de principielle bindende
svar, som skal foreleegges for Skatteradet efter § 21,
stk. 4, efter en konkret vurdering foreleegge alle andre
sager for Skatterédet, som told- og skatteforvaltningen
har kompetence til at afgere efter skatteforvaltningslo-
vens § 1, bortset fra toldomradet og omréader, hvor told-
og skatteforvaltningen er tillagt kompetencer uden for
skatte- og gjendomsvurderingsomradet.

Der skal tages hensyn til, hvor mange sager Skatteréadet
kan overkomme at behandle inden for rimelige sagsbe-
handlingstider

Der kan veere tale om:

= Anmodninger om bindende svar der ikke er af princi-
piel karakter

= Andre principielle sager, der ikke er anmodninger om
bindende svar, men som told- og skatteforvaltningen
finder det hensigtsmeessigt at forelaegge for Skatte-
réadet.

Anmodninger om bindende svar, der ikke er af
principiel karakter

Bindende svar som ikke er af principiel karakter, skal som
udgangspunkt afgeres af SKAT. S&danne sager vil derfor
kun undtagelsesvist blive forelagt for Skatteradet.

Formanden for Skatter&det og Skatteministeriet er dog
enige om, at anmodninger om bindende svar, som ikke er
af principiel karakter, kan foreleegges for Skatterédet,
hvis

e Det bindende svar far direkte virkning for en
del/mange skattepligtige, fx store sagskomplekser

= Skatteministeriet i gvrigt finder det hensigtsmeaessigt
* | tvivistilfeelde drgfter Skatteministeriet spgrgsmalet

om en eventuel foreleeggelse for Skatterddet med
formanden.
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Serligt om syn og sken

Efter skatteforvaltningslovens § 4, stk. 3, kan Skattera-
det tillade, at der indhentes syn og sken til brug for Skat-
terddets afgerelse af en sag, der er forelagt Skattera-
det til afggrelse.

Formanden for Skatterédet og Skatteministeriet er eni-
ge om:

= Skatteministeriet vil tilleegge det betydning, hvis
spgrger har fremsat gnske om, at der udmeldes syn
og sken i sagen, og Skatteministeriet i gvrigt finder
det hensigtsmaessigt dels at foreleegge sagen for
Skatterédet, dels at indhente syn og skgn

e Det forudsesttes i forarbejderne til bestemmelsen
om, at Skatteradet kan tillade, at der afholdes syn og
skgn, at bestemmelsen kun skal anvendes rent undta-
gelsesvist. Foreleeggelse af sager for Skatterédet
med henblik p& syn og sken vil derfor alene udgere et
fatal af sager

* | tvivistilfeelde drgfter Skatteministeriet spprgsmalet
om en eventuel foreleeggelse for Skatterddet med
formanden.

Sperger har anmodet om en afgerelse fra Skatte-
radet

Ved vurderingen af, om en anmodning om et bindende
svar, som ikke er af principiel karakter, bgr forelaegges,
kan det ifglge forarbejderne bl.a. tillzegges betydning, om
sporger har udtrykt gnske om at f& svar fra Skatteradet.
Det kan fx veere tilfeeldet, hvor sperger tilleegger det
seerlig veegt, at vedkommendes sag bliver behandlet af
leegmeaend uden tilknytning til forvaltningen.

Formanden for Skatterédet og Skatteministeriet er eni-
ge om:

= Af hensyn til at begraense den samlede sagsmeaengde i
Skatterédet kan spgrgers gnske om forelaeggelse for
Skatterédet af bindende svar, der ikke er principielle,
ikke i sig selv begrunde en foreleeggelse

* | tvivistilfeelde drgfter Skatteministeriet spgrgsmalet
om en eventuel foreleeggelse for Skatterddet med
formanden.

Ovrige forhold, der kan tillaegges betydning

Formanden for Skatterédet og Skatteministeriet er i gv-
rigt enige om:

= Det skal tilleegges betydning, hvis spgrger har tilken-
degivet, at der ikke pnskes en foreleeggelse for Skat-
teradet

= Hensynet til en hurtig afgerelse af den konkrete sag
kan tale imod en foreleeggelse for Skatter&det, sa-
fremt sagsbehandlingstiden mé forventes gget vee-
sentligt ved forelaeggelsen

e Hvis det af andre grunde forekommer uhensigts-
meessigt, skal der ikke ske en foreleeggelse for Skat-
terédet

Anden lovgivning

* | tvivistilfeelde drgfter Skatteministeriet spprgsmalet
om en eventuel foreleeggelse for Skatterddet med
formanden.
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Andre principielle sager, der ikke er anmodninger
om bindende svar

Formanden for Skatterédet og Skatteministeriet er eni-
ge om, at andre sager end anmodninger om bindende
svar, der er af principiel karakter, kan foreleegges for
Skatterédet, nar Skatteministeriet finder det hensigts-
maessigt.

En foreleeggelse for Skatter&det kan veere hensigts-
meessig, hvis

= Skatteministeriet ud fra en konkret vurdering anser
det for hensigtsmeessigt at inddrage den viden, som
Skatterédet har, i en afggrelse, herunder at en poli-
tisk stillingtagen er @nskelig

= Derer tale om en sag, som indeholder saerligt kompli-
cerede skattemeaessige spgrgsmal, og som det derfor
kan veere hensigtsmaessigt at foreleegge for Skatte-
rédet

= Skatteministeriet vurderer, at det kan veere en for-
del, at sagen behandles i et lseegmandsorgan som
Skatterédet, der som uafhaengigt organ kan gge re-
spekten og anerkendelsen af afggrelser i vanskelige
sager, herunder fgre til feerre klagesager

e En dreftelse af sagen i Skatterddet mé& antages at
kunne repreesentere en lignende debat i samfundet
pé& grund af den seerlige sammensaetning som Skatte-
rédet har

= Sagen i gvrigt indeholder principielle spgrgsmal, og
hvor Skatteministeriet i gvrigt anser det for hen-
sigtsmeessigt at foreleegge sagen for Skatterédet

* | tvivistilfeelde drgfter Skatteministeriet spprgsmalet
om en eventuel foreleeggelse for Skatterddet med
formanden.

Planer og anvisninger for told- og skatteforvalt-
ningen

Skatterédet far anvisninger til hering, hvis Skattemini-
steriet i gvrigt finder det hensigtsmaessigt, medmindre
det af tidsmeessige arsager ikke er muligt, eller det i gv-
rigt ikke er hensigtsmaessigt.
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Offentliggerelse af afgerelser

Formanden for Skatterédet og Skatteministeriet er eni-
ge om:

= Alle afgegrelser truffet af Skatteradet skal som ud-
gangspunkt offentligggres. Der geelder dog felgende
undtagelser:

- Afgoerelserisager, som ikke er principielle
- Flere ensartede sager om samme spgrgsmal

- Veerdiansesttelsessager, som vedrgrer store be-
Ipb, men i gvrigt ikke er principielle, idet de typisk
er konkret begrundet og uden pragjudikat for an-
dre skattepligtige

- Sager, hvor det ikke er muligt at anonymisere i til-
straekkelig grad for at overholde den seerlige
tavshedspligt i skatteforvaltningslovens § 17 eller
forbuddet mod misbrug af insideroplysninger i §§
34-39 i lov om veerdipapirhandel

- Det i pvrigt ikke findes hensigtsmaessigt, herun-
der af kontrolhensyn

* | tvivistilfeelde drgfter Skatteministeriet spgrgsmalet
om offentligggrelse med spgrger og formanden for
Skatterédet.

Positivliste over sager om bindende svar, der
skal/kan forelaegges Skatteradet

Formanden for Skatterédet og Skatteministeriet er eni-
ge om:

= Principielle sager om bindende svar, der fremgar af
saerskilt liste, skal som udgangspunkt foreleegges
Skatterédet. Listen er eksempler p& sagstyper og er
séledes ikke udtpmmende. Opfylder en sag, som er
opregnet p& listen, efter en konkret vurdering imid-
lertid ikke kriterierne for foreleeggelse, som beskre-
vet i denne aftale, skal SKAT treeffe afggrelse i sagen
uden foreleeggelse for Skatteradet

e Der udarbejdes ikke en liste over, hvilke ikke-
principielle sager om bindende svar der som udgangs-
punkt skal foreleegges for Skatterédet. Sddanne sa-
ger vil blive forelagt for Skatterédet i overensstem-
melse med denne aftale.

Skatterédet vil Ipbende i forbindelse med rédets arbejde
tage stilling til, hvorvidt der pa et omréde, der optresder
pa vedlagte liste, findes at vaere oparbejdet en sé til-
straekkelig fast praksis, at bindende svar om dette frem-
over skal besvares af SKAT. Listen vil dog ferst blive ju-
steret i forbindelse med den naeste revision af aftalen.

Revision af aftalen

Formanden for Skatterédet og Skatteministeriet er eni-
ge om, at denne aftale tages op til revision ultimo 2012.

Denne aftale erstatter SKM 2009.609 SKAT.

Anden lovgivning

Succession — manglende indberetning

SKM 2011.250 SKAT

Efter kildeskattelovens § 33 C, stk. 1, kan en skattepligtig
i levende live med skattemaessig succession overdrage en
virksomhed eller en del heraf til bgrn, bgrnebern, spsken-
de, spskendes bgrn, spskendes bgrnebgrn eller en samle-
ver. Adoptivforhold eller stedbarnsforhold sidestilles med
naturligt sleegtsforhold. Bestemmelsen geelder tilsvaren-
de for medarbejdere eller tidligere medarbejdere omfat-
tet af kildeskattelovens § 33 C, stk. 12, og tidligere ejere
omfattet af kildeskattelovens § 33 C, stk. 13.

Beslutningen om, at erhververen indtreeder i overdrage-
rens skattemeessige stilling, skal efter kildeskattelovens
§ 33 C, stk. 7, senest meddeles til SKAT i forbindelse med
indgivelse af overdragerens selvangivelse.

Reglen er hidtil blevet administreret séledes, at manglen-
de overholdelse af oplysningspligten har medfert, at
overdragelse med succession ikke er blevet godkendt,
séledes at overdragelsen er blevet beskattet.

Skatteministeriet har besluttet at eendre praksis. Efter
Skatteministeriets opfattelse er der ikke tilstraekkelig
grund til at anse overholdelse af oplysningspligten i kilde-
skattelovens § 33 C, stk. 7, som en betingelse for, at der
er sket overdragelse med succession. Skatteministeriet
finder séledes, at det er en uforholdsmeessig indgribende
konsekvens af at tilsidesaette oplysningspligten, at suc-
cession ikke anses for at have fundet sted.

Praksiseendringen har ikke betydning for selve oplys-
ningspligten, der fortsat fremgéar af kildeskattelovens §
33 C, stk. 7. Det er forsat af afggrende betydning, at
SKAT bliver gjort opmaerksom pé&, at der er sket en virk-
somhedsoverdragelse, og at reglerne om succession ¢n-
skes anvendt, sédledes at SKAT har mulighed for at kon-
trollere, at de overdragne aktiver er udgéet hos overdra-
geren og indgdet hos erhververen. Det er derfor en for-
udsaetning for, at det skattemeessigt kan lsegges til
grund, at der inden for den neevnte personkreds er sket
hel eller delvis overdragelse af en virksomhed med suc-
cession, at dette kan dokumenteres over for SKAT ved
fremleeggelse af aftale om overdragelse eller p& anden
betryggende vis.

Den andrede praksis har virkning for aftaler om over-

dragelse af virksomheder, der er sket i indkomstéret
2010 eller senere.
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Praksis

Vurderingsprincip
SKM 2011.445 SR

Skatterédet har @ndret ejendomsvurderingen for en
landbrugsejendom som fglge af, at stuehusets grund-
veerdi uretmeessigt var ansat efter kvadratmeterprincip-
pet og ikke, som den burde veaere, efter hektarprincippet.

Anden lovgivning
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9. OVERSIGT OVER GENOPTAGELSESADGANG

1. halvar 2011

Afgerelse Emne Genoptagelsesfrist

SKM 2011.272 SKAT Mulighed for genoptagelse af &rsregulering af 30. september 2011
fast gjendom

SKM 2011.299 SKAT Lensumsafgift — fagforening 3. november 2011
SKM 2010.707 SKAT Nedslag i ejendomsveerdiskat for betalte skatteri  Ordinaere frister kreever, anmod-
Spanien og Frankrig ning er indsendt senest 3 ar ef -

ter angivelsesfristens udlgb. Eks-
traordineer genoptagelse efter
konkrete forhold

SKM 2011.404 SKAT Opgerelse af den udledte meaengde efter spilde-  Ordineere frister kreever, anmod-
vandsafgiftsloven. Omfatter alene de afgiftsan- ning er indsendt senest 3 &r ef -
seettelser, hvor opgerelsen af spildevandsafgif- ter angivelsesfristens udlgb. Eks-
ten er foretaget p& baggrund af mélinger foreta- traordineer genoptagelse efter
get i tilledningen til renseanleegget, og hvor ud- konkrete forhold

ledningstilladelsen ikke stiller krav om maéling af
udledningen fra renseanleegget
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10. OVERSIGT OVER SKATTELOVE OG LOVFORSLAG

1. halvar 2011

Lovforslag nr.

Love

/Andring

L 84

L &

L1121

L1e1

L122

L 123

L131

L 132

L 194

L 195

L 196

L 208

Aktieavancebeskatningsloven
Lov om inddrivelse af geeld
m.v.

Fedtafgiftsloven
Etablerings- og ivaerksaet-
terkontoloven

Dobbeltbeskatningsaftale

Tinglysningsloven

Dobbeltbeskatningsaftale

Dobbeltbeskatningsaftale

Aktieavancebeskatningsloven

m.fl.

Afgiftslove

Ligningsloven m.fl.

Ligningsloven

Opfglgning p& harmoniseringen af selskabers
aktieafkastbeskatning m.v.

Effektivisering af inddrivelsen af geeld til det
offentlige

Ny lov

Forbedring af etablerings- og iveerkseetter-
kontoordningerne m.v.

Frankrig/Spanien: Overgangsregler for tje-
nestemandspensioner

Tilpasning til det digitale tinglysningssystem,
forenkling af reglerne for beregning og over-
forsel af afgift, godtgerelse af afgift i for-
bindelse med nedseettelse af ejendomsveerdi
m.v.

Cypern: Aftalen aflgser en dobbeltbeskat-
ningsoverenskomst, der blev indgéet i 1981.

Kuwait

Skattefritagelse for gevinst og udbytte af
iveerkseetteraktier m.v.

/ndring af afgift p& erhvervenes energifor-
brug m.v., forkortelse af kredittider for to-
baksafgift og lempelse af glmoderationsord-
ningen

Skattefritagelse for mindre personalegoder,
rigsfeellesskabsfradrag, skattefritagelse for
nedrivningsstette m.v.

Forspgsordning med fradrag for hjeelp og
istandseettelse i hjemmet

Lov nr. 254
af 30.
marts 2011
Lov nr. 252
af 30.
marts 2011
Lov nr. 247
af 30.
marts 2011
Lov nr. 174
af 4. marts
2011

Lov nr. 253
af 30.
marts 2011
Lov nr. 295
af 11. april
2011

Lov nr. 377
af 2. maj
2011

Lov nr. 378
af 2. maj
2011

Lov nr. 624
af 14. juni
2011

Lov nr. 626
af 14. juni
2011

Lov nr. 554
af 1. juni
2011

Lov nr. 572
af 7. juni
2011
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